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Resumen.

Este trabajo examina los determinantes de las decisiones de participacion y nivel de gasto
en el turismo para el caso de los hogares espafioles. Para ello se utilizan los microdatos
de la Encuesta de Presupuesto Familiares (EPF) espafioles, que elabora el Instituto
Nacional de Estadistica (INE), para el afio 2017. Mediante un modelo Heckman se trata
de evidenciar que ambas decisiones son independientes la una de la otra, y que ademas
vienen determinadas por distintos factores, tanto econémicos como sociodemograficos.
En los resultados obtenidos se pone de manifiesto algunas conclusiones que ya se sabian

de antemano y otras que no estan tan claras en la literatura analizada para este estudio.

Palabras clave: Gasto en turismo, participacion turistica, modelo Heckman, hogares

espaiioles, modelo turistico.

Abstract.

This work examines the determinants of the participation decisions and level of
expenditure in tourism for the case of Spanish households (o homes). For this, the
microdata from the Spanish Family Budget Survey, which elaborates the National
Institute of Statistics for the year 2017, is used. Through a Heckman model, it tries to
evidence that both decisions are independent from each other, and that they are also
determined by different factors, both economics and sociodemographic. In the obtained
results, some conclusions that were known from before and some others that weren’t so

clear in the analyzed literature for this study become clear.
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1. Introduccion.

El turismo es a dia de hoy una de las industrias mas importantes y con mayor crecimiento
en la gran mayoria de los paises del mundo. El gasto de los consumidores en turismo ha
aumentado constantemente y lo sigue haciendo afio tras afio. Segun la Organizacion
Mundial del Turismo (OMT), la expansion del sector turistico seguird en linea
ascendente, hasta el punto de que llegard a convertirse en el sector comercial mas
importante del mundo (OMT, 2017). Esta predisposicion positiva del gasto en turismo es

un estimulo para el negocio turistico en el mercado de servicios.

Investigar, por tanto, el gasto turistico es un elemento importante para las
administraciones publicas y las empresas ya que podemos estudiar factores como el
analisis de los retornos turisticos en un destino, al igual que se pueden establecer
estrategias y politicas de marketing, para mejorar los ingresos en este campo o ser aun

mas competitivos.

Es por todos sabido que el sector del turismo en Espafna juega un papel muy importante
en su economia y es uno de sus pilares basicos. Nuestro pais fue en el afio 2017 el segundo
mayor receptor de turistas en el mundo, unicamente superados por Francia, llegando a la
cifra de 81,8 millones de turistas extranjeros (OMT, 2018). Segun el informe anual del
Consejo Mundial de Viajes y Turismo (WTTC, por sus siglas en inglés), el turismo aportod
en Espana en este mismo afio 172.900 millones a su economia, lo que supone un 14,9%

del Producto Interior Bruto (WTTC, 2018).

Si nos centramos Unicamente en el turismo nacional, segiin la Encuesta de Turismo de
Residentes que elabora el Instituto Nacional de Estadistica (INE), en el afo 2017 los
residentes en Espafia realizaron 193,7 millones de viajes y se gastaron en ellos un total de
44.233 millones de euros. De estas cifras el 91.1% de los viajes tuvo como destino Espafia
y el 8,9% restante el extranjero (INE, 2018). Segln esta encuesta en esos viajes se
produjeron 802 millones de pernoctaciones y los motivos de estos viajes fueron en su
gran mayoria por ocio y vacaciones o para visitar a familiares y amigos, mas
concretamente un 86,8%. Los viajes con destino interno acumularon el 82,4% de las
pernoctaciones y el 67,7% del gasto total. Por el otro lado, los viajes al extranjero

supusieron el 17,6% del gasto total.



El objetivo principal de este trabajo consiste en descubrir los determinantes del gasto en
turismo de los hogares, es decir, que factores llevan a los espafioles a gastar o no en
turismo, y una vez tomada la decision de gastar en turismo, cuales son los factores que
hacen que los hogares decidan gastar mas o menos en esta partida. Para poder llevar a
cabo este andlisis utilizamos un conjunto de datos que hemos elaborado a partir de los
microdatos que nos provee el INE en su Encuesta de Presupuesto Familiares (EPF). La
EPF nos aporta informacion muy detallada acerca de todos los gastos de los hogares
espafoles (incluido el gasto en turismo), ademas de los ingresos del hogar, las
caracteristicas sociodemograficas, econdmicas y la informacion que tiene que ver con el

trabajo de los diferentes miembros del hogar.

Para ello, este documento se estructura de la siguiente manera. Una vez introducido el
tema de andlisis y los objetivos, en el segundo apartado se realiza una revision de los
principales trabajos publicados acerca de las decisiones de gasto en turismo, sobre todo
aquella bibliografia que realiza estudios en turismo con un modelo Heckman. En la
tercera parte, se explican los datos que se han utilizado para este analisis, asi como las
distintas variables con las que vamos a trabajar, ademas de explicar de manera tedrica el
modelo Heckman. Con todo esto pasaremos a la cuarta parte, donde se encuentra nuestro
modelo estimado y se extraen los resultados del mismo. Por ultimo, en la quinta y ultima

parte se extraen las conclusiones que se obtienen del modelo que hemos estimado.

2. Revision bibliografica.

Nos encontramos con dos ramas a la hora de estudiar los determinantes microeconémicos
del gasto en turismo, por una parte, los estudios que tratan sobre el gasto turistico
realizado en destinos concretos y por otra parte los que examinan el gasto en turismo
como un gasto comun en los presupuestos de las familias. Este trabajo se decanta por la
segunda de las opciones propuestas, ya que se analiza el gasto turistico en los

presupuestos de las familias espafiolas y no el gasto en turismo en un destino concreto.

El gasto en turismo representa una proporcion creciente en el presupuesto de las familias
(Melenber y Van Soest, 1996), por tanto, parece conveniente analizar el gasto turistico
como una partida relevante en dichos presupuestos, ya que parece que cada vez se va

haciendo mas recurrente en los patrones de consumo de las familias de todo el mundo.



Los estudios realizados, bien sea recopilando informacion en origen directamente de los
individuos o de los hogares, han utilizado encuestas especificas sobre comportamiento
turistico o bien encuestas estructurales realizadas con otros fines (Mateo Erroz, 2012).
Entre las primeras encontramos articulos de Mergoupis y Steuer (2003), Toivonen (2004),
Eugenio-Martin y CamposSoria (2011) y, sobre todo, una que utilizaremos mucho en este
estudio que es un articulo de Nicolau y Mas (2005a, b, 2009) con una encuesta especifica
sobre el comportamiento de los espafoles ante las vacaciones realizada por el Centro de
Investigaciones Socioldgicas (CIS). Ahora bien, en este estudio se han utilizado datos
provenientes de una encuesta estructural, mas concretamente de la Encuesta de
Presupuestos Familiares de Espafia (EPF). En esta linea la mayoria de los trabajos utilizan
también encuestas de presupuestos de los hogares, como los estudios de Melenberg y Van
Soest (1996) que utiliza datos provenientes de la Encuesta de Gasto en Consumo de los
Paises Bajos y sobre todo los estudios de Alegre y Pou (2004) y Alegre et al., (2009) con
datos espafioles de la Encuesta de Presupuestos Familiares. Esta tltima investigacion
representa una pieza fundamental para este trabajo puesto que trabaja con datos

procedentes de la misma encuesta que este estudio.

En relacion a lo que dice la literatura que trata este tema, sobre los determinantes de la

participacion y el nivel del gasto turistico obtenemos las siguientes conclusiones:

En primer lugar, se destaca la capacidad explicativa que tienen los ingresos corrientes. La
teoria econdmica tiene claro que existe una relacion positiva entre los ingresos corrientes
y la decision de participar (Melenberg y Van Soest, 1996; Alegre y Pou, 2004; Alegre et
al., 2009; Nicolau y Mas, 2005; Eugenio-Martin y Campos-Soria, 2011), como en el nivel
de gasto turistico (Melenberg y Van Soest, 1996; Nicolau y Mas, 2005).

Por otro lado, tenemos otras variables con las que existen también cierto consenso sobre
su capacidad explicativa y su signo. Estas variables son el tamafio del hogar o familia, es
decir el numero total de miembros, ademads de la tenencia de hijos o nifios menores en el
hogar. Para estas variables se ha estimado un efecto negativo sobre las decisiones de
participacion y de gasto en turismo (Melenberg y Van Soest, 1996; Alegre y Pou, 2004;
Nicolau y Mas, 2005).

Con respecto al tamafio del municipio de origen, se concluye que hay una relacion
positiva entre este y la decision de participar, pero que no afecta en la decision de nivel

de gasto (Alegre y Pou, 2004; Nicolau y Mas, 2005).



En educacion todos los trabajos llegan a la misma conclusion, existe un efecto positivo
entre el nivel educativo y la decision de participar, ademads de en el gasto (Alegre y Pou,

2004; Nicolau y Mas, 2005; Eugenio-Martin y Campos-Soria, 2011).

Otra variable muy a tener en cuenta es la edad. De la literatura consultada no son muchos
los estudios que tienen en cuenta la edad a excepcion del articulo de Nicolau y Mas,
(2005). Este estudio apunta a que la edad afecta a la decision de cuanto gastar en turismo.
Ahora bien, segun el articulo la edad genera diferentes puntos de vista hacia el ocio y el
consumo turistico. Por tanto, podemos esperar un efecto no lineal en la edad, que viene a
decir que con las personas mas jovenes hay un aumento en el gasto en vacaciones hasta

que llegan a una edad limite y comienzan a reducir su gasto.

La tenencia de hipoteca por parte de los hogares ha sido otra variable analizada, ya que
una carga adicional en el hogar relacionada con la compra de la vivienda podria
condicionar la posibilidad de atender a otros gastos. En la literatura consultada, el articulo
de Alegre, Mateo y Pou, 2013, concluye en que no se observan diferencias entre las casas
de propiedad con una hipoteca y las casas de propiedad sin una hipoteca. Esta premisa se
cumple siempre que no haya un periodo de crisis, ya que segun este estudio en €pocas de
crisis parece que esta misma afecta a los hogares con una hipoteca, no con respecto a la
decision de participacion, sino en términos del nivel de gasto que se realiza. En nuestro
estudio introduciremos dicha variable, aunque no nos encontremos en una época de crisis

o0 recesion, para ver si en el afio 2017 este fue un factor determinante del gasto en turismo.

Por ultimo, tenemos la situacion del consumidor o del hogar con respecto al mercado
laboral que algunos estudios la incluyen inicamente como un condicionante temporal que
limita el viaje vacacional (Alegre y Pou, 2004; Nicolau y Mas, 2005). Otros estudios
como el de Eugenio-Martin y Campos-Soria (2011), tienen en cuenta la situacion de
desempleo en el entrevistado, ademds de la categoria profesional para aquellos que si
trabajan. Sus resultados y conclusiones sugieren un impacto negativo de la situacion de
desempleo sobre la probabilidad de wviajar, aunque bien es cierto que no es

estadisticamente significativo al 10%.

3. Metodologia.
3.1. Datos.

Como ya comentamos, la base de datos que vamos a utilizar es la Encuesta de
Presupuestos Familiares, que elabora el Instituto Nacional de Estadistica (INE). La EPF
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es un estudio de caracter anual, que representa al conjunto de la poblacion espafiola y esta
disenada para recoger de manera detallada la informacion de gastos e ingresos de los
hogares espaiioles, ademds de informacidon sociodemografica y laboral relacionada con

sus miembros. En cada ola se entrevista a unos 24.000 hogares aproximadamente.

El formato actual de la EPF, no es el mismo que hace unos afos, si no que el utilizado
ahora se lleva ejecutando desde enero de 2006. Algunos aspectos que se han cambiado a
lo largo de los afios son el tamafo de la muestra, el tipo de la poblacion que se ha
considerado, el disefio de los cuestionarios, el sistema de recogida de las encuestas
ademas de la periodicidad. Gracias a esta encuesta se pueden realizar numerosos estudios
desde diferentes enfoques (demograficos o socioecondémicos) y con diferentes fines, lo
que la convierte en una encuesta multiobjetivo. Ademas, no existe, en todo el entorno de
la Uniéon Europea, otra encuesta dirigida a los hogares que abarque un campo de
observacion tan amplio, lo que nos permite poder cruzar informacidén sobre multiples

variables relacionadas con los individuos de la misma.

Ademas, segun el INE la EPF se elabora con una serie de objetivos, los cuales se

mencionan a continuacion (INE, 2017):

= Obtencion de estimaciones del agregado gasto de consumo anual de los hogares
para el conjunto nacional y para las comunidades auténomas, asi como su
clasificacion segln diversas variables del hogar.

= Estimacion del cambio interanual del agregado gasto de consumo para el conjunto
nacional y para las comunidades autonomas.

* Estimacion del consumo en cantidades fisicas de determinados bienes

alimenticios para el conjunto nacional.

Ademas, destacan otros dos objetivos prioritarios debido a su importancia, relacionados
con necesidades concretas de diversos usuarios de la encuesta: la estimacion del gasto
como instrumento para la obtencion del consumo privado en la Contabilidad Nacional, y
la estimacion de la estructura de ponderaciones a partir del gasto necesaria para el calculo

del IPC (INE, 2017).

Segtin el INE, el gasto en consumo final de los hogares se registra a precios de
adquisicion, es decir, al precio que el comprador deberia pagar efectivamente por los

productos en el momento de la compra y segun su precio al contado. Se recoge, ademas



del importe real de dichos gastos en bienes o servicios, todo el gasto afiadido que pudiera

haber sido provocado en su compra (por ejemplo, propinas).

La clasificacion que realiza la EPF de los gastos, recoge los diferentes tipos de los mismos
seguin la nueva clasificaciéon europea de consumo, denominada ECOICOP (European
Classification of Individual Consumption by Purpose), que ofrece un mayor desglose en
algunas de las parcelas de gasto y permite la comparabilidad con otras estadisticas como

el indice de Precios de Consumo (IPC).

La ECOICOP se estructura en los siguientes doce grandes grupos:

Tabla 1. Clasificacion de los grupos de gasto de la EPF.

Alimentos y bebidas no alcohdlicas.
Bebidas alcohdlicas y tabaco.
Vestido y calzado.

Vivienda, agua, electricidad, gas y otros combustibles.

4 S Ed 5 e

Muebles, articulos del hogar y articulos para el mantenimiento corriente del
hogar.

6. Sanidad.

7. Transporte.

8. Comunicaciones.

9. Ocio y cultura.

10. Ensefianza

11. Restaurantes y hoteles.

12. Otros bienes y servicios.

Fuente: Elaboracion propia a partir de la EPF del INE.

Para este estudio, utilizaremos un subgrupo del grupo 9 de gastos, “Ocio cultura”,
concretamente el subgrupo de “Paquetes turisticos”, donde se recogen los siguientes

aspectos:

» Vacaciones todo incluido o tours que prevén viaje, comida, alojamiento, guias,
etc.

* Viajes de excursion de medio dia o un dia.

= Peregrinaciones.

= Campamentos de verano.



Ademas, en este subgrupo se diferencia en funcidon de donde se efectiian los gastos, si se

realiza en gasto en Espafia o en un pais diferente.

Un factor importante a tener en cuenta es la posibilidad de analizar el comportamiento de
los hogares que realizan gasto en turismo, pero también contamos con la informacion de

aquellos hogares que no realizan ningin gasto en esta partida.

Hay que puntualizar, que para poder trabajar con los microdatos que nos ofrece el INE
hay que crear una serie de diccionarios en el software que utilizaremos para este estudio,
STATALIS, ya que los datos son proporcionados por el INE en un fichero plano. Una vez
creados dichos diccionarios se pueden extraer los datos con facilidad. En el anexo de este
trabajo, se presenta el proceso para extraer y preparar los datos, con la finalidad de

preparar una base de datos que permita su analisis.

3.2. Variables.

En el trabajo que aqui nos ocupa, se va a proceder a analizar las decisiones de
participacion y gasto turistico. Para ello se van a introducir las variables explicativas
tipicas de la literatura, ademas de informacion acerca de la situacion laboral del
sustentador principal y la tenencia o no de una hipoteca (o alquiler). Desde un punto de
vista econométrico vamos a estimar un modelo Heckman. Este modelo nos va permitir
separar las decisiones que nos llevan a participar o no en el gasto turistico y una vez
hemos decidido participar, cudles son los factores que nos llevan a aumentar o reducir

nuestro gasto turistico.

Las variables que se van a utilizar son las que se han mencionado en el punto 2 de este
trabajo, pero todas ellas toman diferentes valores segun la informacién que aporte a

nuestro modelo econométrico.

La variable dependiente sera la variable “GASTOTUR”, la cual es una variable que
contiene “missing values”, para todos aquellos hogares que no gastan nada en turismo,
para aquellos que si gastan en turismo toma el valor de los gastos totales (tanto turismo
nacional como internacional). La razon por la cual esta variable se compone de “missing
values” es porque en STATA el modelo Heckman interpreta los “missing values” como
decisiones de no participar y los “0” como decisiones de participacion, por tanto, para
todos aquellos hogares que no participan hay que darles un “missing value” en su variable

de gasto en turismo.
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La primera de las variables explicativas o independientes es la variable “/INGRESOS”,
esta variable toma como valores el logaritmo de los ingresos mensuales netos totales del
hogar. Se ha tomado logaritmos para que, a la hora de interpretar dicha variable, al ser
una variable continua, podamos hacerlo en términos de variacion porcentuales

(elasticidad).

Pasamos ahora a las variables “EDADSP”y “EDADSP2”, ambas variables recogen la
edad del sustentador principal de la familia, con la Unica diferencia que “EDADSP2”, es
la misma variable solo que elevada al cuadrado, esto es, para recoger el efecto no lineal
que tiene la edad en la decision de hacer turismo y la decision de la cuantia de gasto en

turismo, como se menciona en el segundo punto del trabajo.

La variable “MUNCIPIO”, nos da la informacion acerca del municipio en el que vive la
familia encuestada, toma el valor “0” si el municipio cuenta con menos de 100 mil

habitantes y el valor “1” si son 100 mil o mas habitantes los que residen en el mismo.

En “HOGAR”, recogemos el tamano del hogar encuestado, el valor “1” es para aquellos
hogares con uno o dos miembros, “2” para los hogares con tres miembros, “3”, para los

que cuentan con cuatro miembros y “4” para hogares con cinco 0 mas miembros.

La variable “ESTUDIOS”, toma los valores “1”, “2” y “3” segtn el nivel de estudios del
sustentador principal, que son, estudios obligatorios (graduado escolar o menor),
bachilleratos o ciclos formativos hasta grado superior y estudios universitarios como

grados, masteres o doctorados, respectivamente.

“HIPOTECA”, recoge informacion acerca de si los hogares pagan una hipoteca o un
alquiler por su casa, el valor “0” en esta variable indica que el hogar encuestado no cuenta

con alquiler ni hipoteca y el valor “1” todo lo contrario.

Y para terminar con las variables explicativas tenemos la variable “OCUPACION”, esta
variable nos indica si el sustentador principal de la familia se encontraba ocupado, es
decir trabajando, o desocupado en el momento en el que se realiza la encuesta. El valor

“0” indica desempleado o desocupado y el valor “1” lo contrario.

Para ver mejor y mas facilmente dichas variables explicativas y los valores que toman,

toda esta informacion se recoge en la siguiente tabla:
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Tabla 2.Variables explicativas y sus valores.

VARIABLES EXPLICATIVAS

VALORES

INGRESOS

EDADSP

EDADSP2

MUNICIPIO

HOGAR

ESTUDIOS

HIPOTECA

OCUPACION

Fuente: Elaboracion propia.

Continua, logaritmica.

Creada a partir del logaritmo de la
variable “IMPEXAC”

Continua.

Variable original de la EPF.
Continua,

Variable EDADSP al cuadrado.

0 = menos de 100 mil habs.

1 = 100 mil o mas habs.

Creada a partir de la variable
“TAMAMU”

1 = uno o dos miembros.

2 - tres miembros.

3 = cuatro miembros.

4 = cinco 0 mas miembros.
Creada a partir de la variable
“TAMANO”

1 = graduado escolar (ESO) o
menor

2 - bachillerato o hasta ciclos
formativos de grado superior

3 > estudios universitarios
(grado, masteres, doctorado etc)
Creada a partir de la wvariable
“ESTUDREDSP”

0 > no cuenta con alquiler o
hipoteca

1 = paga una hipoteca o alquiler
Creada a partir de la variable
“REGTEN”

0 = no ocupado (desempleado)

1 = ocupado

Creada a partir de la variable

“OCUSP”
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3.3. El modelo de Heckman.
El modelo de Heckman postula que las decisiones de gasto en turismo de los hogares
pueden interpretarse, como un proceso de dos etapas: en primer lugar, la decision de hacer

un viaje o gastar en turismo y, en segundo lugar, cuanto gastar en él.

Sea Z, un grupo de variables k que representan las caracteristicas de ¢ individuos que
determinan la decision de hacer un viaje o irse de vacaciones, -- medida por una variable
latente d; -- y ¥, como los coeficientes que reflejan el efecto de estas variables en esta
decision; y siendo x;; un grupo de variables s que representan las caracteristicas
individuales de ¢ que determinan el nivel de gasto turistico E;, y 5 los coeficientes que
reflejan el efecto de estas variables en dicho nivel de gasto. Asi el modelo de Heckman

(1979) adopta la siguiente forma:

K
di= D ViZy +u (D)
k=1
S
E; = Bs Xes +& sOlosi di >0 (2)

s=1

donde los errores u; y & siguen una distribuciéon normal bivariante con una media de
cero, varianzas g,,, d,, respectivamente, y covarianza o,,. Por lo tanto, definimos una
variable dicotomica d;, que toma el valor uno cuando la variable latente d; > 0, y cero
si no. De esta manera d; = 1, indica la decision de tomar vacaciones y d; = 0 la de optar
por no tomarse vacaciones. Esta interpretacion hace que la ecuacion (1) represente un

modelo binomial.

Considerando la funcion de densidad conjunta de u; y &, la estimacion de los pardmetros
del sistema anterior de ecuaciones por el método de maxima verosimilitud es inmediata,
sin embargo, la maximizacion de la funcién de probabilidad es compleja debido a
problemas de convergencia (Greene, 1999; Sigelman y Zeng, 1999), lo que nos lleva
utilizar el método de estimacion de dos etapas propuesto por Heckman (1979), que nos
permite obtener datos consistentes en las estimaciones de los parametros. Este método

comienza con la expresion de la expectativa condicional de y, de modo que:
E(E;|d" > 0) = xB + 0,,0:A(—yZ) 3)
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donde A es la relacion inversa de Mills, definida como A(—yz) = ¢p(—yz)/(1 —
®(—yz)); By vy son los vectores de parametros que miden el efecto de las variables x y z
mencionadas anteriormente; ¢ y ® son las funciones de densidad y distribucion de una
normal, respectivamente. La expresion condicional esperada muestra que ambas
decisiones (irse de vacaciones y nivel de gasto), estan relacionadas; en otras palabras, la
expectativa de Ees igual a xf8 solo cuando los errores u; y &; no estan correlacionados,
0¢, = 0; de lo contrario, la expresion esperada de E; se ve afectada por las variables de
la ecuacion (1). Por tanto, la importancia del parametro o, ratifica la superioridad de este

modelo sobre otros. De la ecuacion (3), encontramos que:

E.|d*>0=E(E,|d">0)+ v, =xB + 0.0:A(—y2) + v; (4)

donde v, es el termino de error que se distribuye N (0, o, (1(A — y2))).

Comenzando con la ecuacion (4), Heckman propone el siguiente procedimiento en dos

etapas:

1. Estimar por maxima verosimilitud los coeficientes y del modelo Probit
representado en la ecuacion (1) y calcular la relacion inversa de Mills para cada
observacion de la muestra A;

2. Estimar By f8; = 0,0, con una regresion MCO de E; sobre x, y la estimacion de
.

Por tanto, en nuestro contexto de eleccion de dos etapas, se propone la aplicacion del

modelo Heckman estimado por el método anterior para modelar simultaneamente las

decisiones de irse de vacaciones y el nivel de gasto turistico.

4. Resultados de la estimacion.

Como comentamos anteriormente los datos de la EPF han sufrido diferentes

transformaciones antes de poder estimar un modelo de Heckman sobre los mismos.

Al estar proporcionada la informacion en ficheros planos de procede a la elaboracion de
los diccionarios que nos permiten almacenar todos los datos con su informacién

correspondiente en una base de datos con formato STATA. Una vez extraidos y
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fusionados, la prioridad fue quedarse con aquellos gastos que eran relevantes para nuestro
estudio, es decir, aquellos gastos que tenian que ver con el turismo, para ello, se
eliminaron todas aquellas observaciones que no tuviesen los codigos de gasto “09601” y
“09602” correspondientes a paquetes turisticos nacionales y paquetes turisticos
internacionales respectivamente. Para aquellos hogares que tenian gasto en ambas
partidas se sumaron dichas partidas, ya que en nuestro estudio no se diferencia entre

turismo nacional e internacional, si no que tratamos el gasto en turismo en general.

Una vez se realizd todo este trabajo, borramos todas aquellas variables que no

necesitamos en nuestro trabajo y estimamos el modelo Heckman.

Tabla 3. Modelo Heckman para el turismo.

Gastos en turismo condicionados a la Coef. Robust
participacion. std. err.
Ingresos 282.6638** 136.1761
Edad -43.47501* 22.63996
Edad al cuadrado 0.4052842** 0.2022941
Sexo

Hombre ? - -

Mujer -186.3319** 76.82363
Constante 3684.345%* 1991.404
Decision de participacion. Coef. Robust

std. err.

Ingresos 0.3047577*** 0.206698
Municipio 0.0224454 0.0233213

Tamafio del hogar
Uno o dos miembros * - -

Tres miembros -0.1198307*** 0.030206

Cuatro miembros -0.0712865%* 0.0324344

Cinco o mas miembros -0.1746093*** 0.0510754
Estudios

Hasta graduado en ESO ? - -

Hasta ciclo grado superior 0.0645824** 0.0325558

Estudios Universitarios 0.189758%** 0.0288987
Hipoteca

No tiene hipoteca o alquiler * - -

Cuenta con hipoteca o alquiler -0.1181376*** 0.0262651
Edad 0.0243196%*** 0.0057659
Edad al cuadrado -0.0002303*** 0.0000516
Ocupacion

Desempleado * - -

Empleado 0.0328413 0.0356735
Constante -4.073755%** 0.2034432
mills
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lambda 431.4705%** -4.58

rho -0.79030

sigma 2500.3755
Heckman selection model —two-step estimates Number of obs = 22,029
(regression model with sample selection) Censored obs = 19,048

Uncensored obs = 2,621

Wald chi2(4) = 20.30
Prob > chi2 = 0.0004

@ Categoria de referencia

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la EPF.

La tabla 4 presenta los resultados de la estimacion del modelo de Heckman de dos
ecuaciones, basado en toda nuestra muestra de hogares de la EPF. En dicha tabla, se
muestran las estimaciones tanto para la ecuacion de participacion como para la ecuacion

de gasto en turismo (para aquellos hogares que realizan gasto en turismo).

Como muestra dicha tabla el modelo es estadisticamente significativo en su conjunto (p-

value = 0.0004 con la prueba de Wald).

Una de las variables mas interesantes para explicar tanto la participaciéon como el nivel
de gasto turistico es el ingreso de los hogares. Esta variable (incluida en logaritmos) fue
significativa en ambas ecuaciones y, en ambos casos, mostrd el signo positivo que se
esperaba de ella. Se puede observar que para la cantidad que se decide gastar, una vez se
ha optado por irse de vacaciones un aumento de un 1% en los ingresos supone aumentar
dicho gasto en 2.82 unidades monetarias. Podriamos decir que los ingresos es una de las

variables mas relevantes, si no es la mas, a la hora de decidir gastar y cuanto en turismo.

La edad del sustentador principal de la familia tiene un efecto significativo en el caso del
gasto condicionado a la participacion ya que, en ambas ecuaciones, tanto en la de
participacion como en la de nivel de gasto, las dos variables relacionadas con la edad han
sido significativas. Estas variables al igual que la de ingresos, resultan bastantes
interesantes a la hora de su interpretacion, ya que como bien hemos dicho anteriormente
en este trabajo, la edad tiene un efecto no lineal en las decisiones de participacion y gasto
en turismo. Comprobamos que, en la ecuacion de participacion en los primeros afios, un
aumento de la edad supone un incremento de la probabilidad de irte de vacaciones, hasta
que llegamos a cierto punto donde cambia el sentido, y un aumento de la edad supone

justo lo contrario, una disminucién de la probabilidad de decidir irse de vacaciones. Sin
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embargo, en la decision de cuanto gastar en turismo la edad tiene justo el efecto contrario,
un aumento de un afo, cuando el sustentador principal es joven, supone una reduccién de
la cantidad que gastas en turismo hasta que llegas a cierto punto donde esta tendencia se
da la vuelta y un incremento en los afios conlleva a gastar mas en turismo. Estos
resultados, referentes a la edad son los que se esperaban segun la literatura que se ha

utilizado para este trabajo (Nicolau y Mas, 2005).

En nuestro modelo la variable sexo, la cual se refiere al sexo del sustentador principal de
la familia, también ha resultado ser significativa, dicha variable vemos que afecta a la
hora de decidir cuanto gastar en turismo. Segun los resultados de nuestro modelo, si el
sustentador principal de la familia es mujer el gasto en turismo disminuye en 186
unidades, las razones por las cuales esta variable es asi, las expondremos en las

conclusiones de este trabajo.

En cuanto al tamafio del municipio donde se encuentra el hogar, la variable para un
municipio con mas de 100 mil habitantes, ha resultado no ser significativa en nuestra
ecuacion de participacion. Después de probar varias formas para dicha variable se observo
que cuanto mayor fuese el nimero de habitantes que utilizamos para el punto de corte en
esta variable, mas significativa se volvia, es decir que, si el punto de corte fuese 200 mil
habitantes en vez de 100 mil, quizas podriamos hablar de una variable significativa. El
problema es que la EPF, el punto de corte mas alto que tiene es el que hemos utilizado.
También se puede afirmar que el signo que obtiene la variable es el esperado, ya que a
medida que aumenta el tamafo del municipio donde reside el hogar, es mas probable que

los hogares decidan irse de vacaciones.

El nimero de miembros del hogar ejerce un efecto negativo en la ecuacion de
participacion. Ademas, dicha variable ha sido significativa para cualquiera de los niveles
que tiene. Como se puede observar a medida que aumenta el tamafio del hogar se reduce
la probabilidad de irse de vacaciones, cuando el hogar estd formado por uno o mas

miembros la probabilidad de participacion se reduce entre 7 y 17 puntos porcentuales.

Otra variable con alta capacidad explicativa es el nivel de educacion del jefe de familia.
Esta variable muestra un efecto positivo, como se senal6 en la revision de la literatura, y
es estadisticamente significativa a un nivel del 5% y 1% para ambos niveles de estudios,

comparados con el nivel basico de estudios. Estos resultados encajan con los estudios de

17



Alegre y Pou (2004); Nicolau y Mas (2005); y también con los estudios de Eugenio-
Martin y Campos Soria (2011).

La existencia de una hipoteca o alquiler como podemos ver es una variable con un nivel
de significacion muy alto y, por tanto, muy relevante a la hora de tomar la decision de
irse o no de vacaciones. Ademas, el valor de la variable es el esperado, pues cuando un
hogar tiene la obligacion de pagar una hipoteca o un alquiler se reduce la probabilidad de

que decida irse de vacaciones.

Por ultimo, tenemos la variable ocupacion que indica si el sustentador principal se
encuentra trabajando o desempleado, pero ésta no es estadisticamente significativa en
nuestro modelo, aunque tiene el valor que se espera de ella, algo que esperdbamos gracias
a la literatura revisada (Alegre y Pou, 2004, Nicolau y Mas, 2005). Esta variable puede
que no sea significativa debido a que la informacion de la misma se recoge una semana
antes de elaborarse la EPF, es decir, que puede haber cabezas de familia que durante el
afio hayan estado desempleados y una semana antes de elaborar la encuesta haya
encontrado empleo y, por tanto, no estaria introduciendo la informacion correcta en el

modelo.

Para terminar con los resultados de nuestro modelo hay que destacar que nuestro modelo
es valido, y esto lo sabemos gracias al parametro lambda, es decir, la relacion inversa de
Mills. Si esta variable resulta significativa, hay evidencias de que nuestro modelo
efectivamente cuenta con dos etapas que es lo que pretendemos nosotros demostrar, que
las decisiones de participacion y gasto en turismo constituyen dos etapas diferenciadas.
Por tanto, todas nuestras interpretaciones son validas, ya que, segun nuestro modelo,

primero se decide si ir o no de vacaciones y mas tarde el nivel de gasto.

5. Conclusiones.

En este estudio, las decisiones de gasto en turismo se analizaron utilizando microdatos
extraidos de un conjunto de datos nacional, la Encuesta de Presupuestos Familiares de
Espana. Al estimar un modelo Heckman, se puede hacer un analisis de la decision de
participacion y del nivel de gasto en turismo. Los resultados econométricos rechazaron la
hipdtesis de que ambas decisiones se puedan analizar de forma conjunta, esto es
consideramos que el proceso de decision consta de dos etapas. Ademads, los resultados

estimados confirman algunas de las relaciones establecidas en estudios anteriores. Se han

18



detectado efectos positivos para las ecuaciones de participacion y gasto en el caso de los
ingresos. Efecto negativo de la edad y el sexo, y efecto positivo de la edad al cuadrado en
la ecuacion de gasto. Por otro lado, para la ecuacion de participacion se detectaron efectos
positivos para los estudios, la edad, el tamafio del municipio y la ocupacidn, aunque los
dos ultimos no resultaron significativos, y efectos negativos en el tamafio del hogar, la

edad al cuadrado y la tenencia de hipoteca o alquiler.

Nuestro trabajo nos ratifica la légica de que un mayor nivel de los ingresos hace que los
hogares decidan irse de vacaciones y gastar mas en las mismas. Como es evidente un
mayor poder adquisitivo conlleva a una mejora del nivel de vida en todos los aspectos y
uno de esos aspectos es el turismo, ya que, a mayores ingresos, mayor parte de los mismos

podemos dedicar a otras actividades tales como el turismo.

En el ambito de la edad podemos sacar varias conclusiones bastantes interesantes. En la
ecuacion de participacion obteniamos dos efectos para la edad y la edad al cuadrado. La
edad tenia un efecto positivo sobre la decision de irse o no de vacaciones y la edad al
cuadrado un efecto negativo. En mi opinion el signo de estas variables es debido a que
cuando el sustentador de la familia es joven, se tienen pocas cargas familiares u
obligaciones, lo que hace que la posibilidad de viajar sea mas facil para los hogares, en
cambio, la edad al cuadrado tiene un efecto negativo en la decision de hacer turismo o no,
esto puede ser debido que a medida que aumenta la edad del sustentador principal de la
familia, este tendra mayores responsabilidades y obligaciones tales como trabajo, hijos,
mayores cargas familiares etc., motivos por los cuales es mas dificil para los hogares
poder irse de vacaciones. También tenemos la edad en la ecuacion de gasto, al igual que
en la de participacion los efectos de la variable edad y la variable de edad al cuadrado son
diferentes. En este caso los efectos son totalmente contrarios a los de la ecuacion de
participacion, la edad tiene un efecto negativo en el gasto en turismo en los afios de mayor
juventud, esto es debido a que la renta de las personas jovenes es mucho menos que la de
los individuos de avanzada edad que ya cuenta con una madurez alta en el mercado
laboral, ademaés los jovenes optan por un turismo mas “low cost” que las personas mas
mayores que ellas. También puede ser debido a que en los afios de juventud los individuos
buscan un ahorro mayor debido a que tienen expectativas tales como la compra de una
vivienda, un coche u otros elementos. Por otro lado, el signo positivo de la edad en los
afnos donde esta es mas avanzada, es debido a justo lo contrario que acabamos de explicar,

es decir, las personas de cierta edad cuentan con unos puestos de trabajos mas estables y
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con mejores sueldos que las personas jovenes, por tanto, tienen un mayor poder
adquisitivo y por ende mas posibilidades para aumentar su gasto en turismo. Ademas,
estas personas optan por un tipo de turismo muy diferente al “low cost”, ya que optan por
turismo del tipo “sol y playa” o turismo de “salud”, los cuéales son mas caros que los tipos

de turismo por los que optan las personas jovenes.

El sexo del sustentador principal de la familia, también parece ser un factor importante a
la hora de cuanto gastar en turismo. En nuestro modelo podemos comprobar que el género
del sustentador principal afecta a la cantidad gastada por el hogar en turismo se reduce en
186 unidades monetaria. Una posible explicacion podria estar relacionada con un menor
nivel de ingresos, pero tendemos a pensar que las mujeres racionalizan el gasto

priorizando en otras partidas.

Aunque el tamafio del municipio haya resultado no significativo individualmente en
nuestro modelo, si que tenia el signo que se esperaba. Es normal que a medida que crece
el tamafio de un municipio o ciudad, aumente la probabilidad de que se opte por tomarse
vacaciones, ya que a medida que crece el tamafio de los municipios la vida es mas
frenética y deja menos tiempos a los individuos para disfrutar y realizar actividades de
ocio y, por tanto, tomarse unas vacaciones significa desconectar de dichas rutinas

monotonas.

El tamaiio del hogar ha sido otra variable muy significativa en nuestro modelo a la hora
de explicar el porque los individuos deciden irse o no de vacaciones. A medida que
aumenta el tamafio del hogar se reduce la probabilidad de irse de vacaciones. Este
resultado es algo que nos esperdbamos ya que a medida que aumenta el tamafo de los
hogares, los gastos del mismo también lo hacen en aspectos que son esenciales para la
vida de las personas (alimentacion, higiene, educacion), por tanto, a los hogares le quedan

menos recursos para otros gastos que no son tan necesarios, como es el turismo.

En cuanto al nivel de estudios del sustentador principal de la familia, cabe esperar que a
medida que aumenta el nivel de estudios del mismo, aumente también la probabilidad de
tomarse unas vacaciones. Las personas que tienen un mayor nivel de estudios suelen ser
personas mas cultas que las que tienen un menor nivel de los mismos y, por tanto, sienten
mayor curiosidad por aumentar su cultura viajado y visitando lugares con un alto nivel
cultural o intelectual. Ademas de todo esto, aquellas personas con mayores estudios

cuentan con trabajos mejor remunerados que aquellos que tienen un nivel de estudios mas
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bajos y, por consiguiente, sus posibilidades de viajar son mas altas. Aparte de la
remuneracion dichos empleos suelen contar con mas dias de vacaciones que los empleos
de aquellas personas con un nivel de estudios mas bajos y, por tanto, tienen mas

posibilidades durante el afio de poder tomarse unas vacaciones.

La tenencia de una hipoteca o alquiler, supone un gasto fijo todos los meses que es
imposible eludir para los hogares, por tanto, es algo evidente que las personas que tienen
que afrontar un pago de hipoteca o alquiler tengan menos probabilidades de irse de
vacaciones que aquellas que no cuentan con dicho gasto, ya que el poder adquisitivo de

las que si cuentan con el mismo serda menor.

La situacion laboral del sustentador principal de la familia, es evidentemente un factor
importantisimo a la hora de tomar la decision de optar o no por unas vacaciones. Aunque
en nuestro modelo, es cierto, que dicha variable no ha sido significativa por lo que hemos
explicado en el punto anterior, pero el resultado si ha sido el esperado en una variable de
este tipo, y es que, si una persona se encuentra empleada, es mas probable que decida
tomarse unas vacaciones que una persona desempleada. Por norma general, las personas
con trabajo tienen unos ingresos mayores que las personas en situacion de desempleo
(aunque no siempre es asi, ya que habria que analizar la tenencia de otro tipo de ingresos

no provenientes del trabajo) y, por tanto, sus posibilidades de gasto son mayores.

Por tanto, y ante toda esta informacion que nos ha aportado el modelo, tenemos evidencia
suficiente como para decir que las decision de tomar vacaciones y la de cuanto gastar en
las mismas son dos decisiones independientes, es decir, dichas decisiones constituyen dos
etapas y que en dichas etapas influyen distintas caracteristicas de los individuos, tanto
personales (como son los ingresos, el tamafio del hogar), como sociodemograficas (como

pueden ser el sexo, la educacion, la edad, etc.).

Este trabajo puede ser 1util para empresas u organizaciones a la hora de, por ejemplo,
determinar estrategias de marketing y promocion del turismo, ya que gracias a un modelo
Heckman podemos enfocarnos al piblico que mas convenga, ya sea tanto a la hora de la
captacion, donde influiria la parte del modelo que se encarga de la seleccion, como en la
parte de gasto, donde entraria en accion la parte del modelo que se encarga de determinar

cuales son los factores que determinan el nivel de gasto en turismo.
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Anexo.

Como bien se ha mencionada en el trabajo los microdatos que nos facilita el INE se
encuentran en un fichero plano, es decir, que es imposible trabajar con ellos en nuestro

software econométrico STATAL1S.

llustracion 1: Fichero de usuario de hogar 2017, en formato plano.

PBi?B@@Bi1@5632120125779@2@4@330@8@@@62@1@10201@2@1@@@@@90200886261@2@1000381@1@22@1801@1 77699643544220238611
20170800212111122006525713210220000800200000200020000000001000160020002000200008170150161181818 55 3 74 2 6 6 8 88185 6 1 1
201700083133111128142851933902200000602000002000200000000000101600020002000200000170150100161610 554 7 4 2 6 6 8 80265 6 1 1
201700084074653110857123840501100000001000001000100000000010000010001000001000061600108000 2 2 2111121 1 1-9-98147 11 1
20170808512164222005268378390220000800200000200020000000002000002000101000200008170150181 6 6 56 6 53 2 23 3528155111
201700006162642220839315389803300000002010102010201000001010000020102010003010160220180101 7 7 6 99 6 4 354 4 2 2013811 1
20170808709565322015719091780110000000100000100010000000001000001000100000100000100100000 2 2 2 1111 2 11 1-9-98147 1 2 21
2017080880616421100446154148044 4000004000480000200020000030102020103016163102562621111101212 8 54 6 55 2 18158 1 1 1
20170008910564311069069107120220000060200000200020000000001010000020002000200000170150101 5 54 5553 12 3 3 8 80166 11 1
20170001812112112083760378390440000800301020202020002000002000002020202000402020290230202 8 8 71018 7 53 54 4 2 20158 1 1 1
2017080116576211100866373151704400008004000103010200010100020000030102020004010163102503631111101212 7 54 6 55 2 181456 1 1
201700012674653220045436710903300000603000003000300000000010101610201020003000002402002021016010 7 7 3 7 4 3 6 6-9-90185 6 1 1
201700013074121220841739537002200008002000002000200000000020000010101010002000001701581081 6 6 56 6 53 2 23 3550158 111
201708014016621220091776072005500008004010104010400010100010200010400050104020203602803021212101212 9 8 4 6 558 68174 1 1 1
20170001515265311001614222930440000000202020202020200000101000002020202000402020270210101 8 6 71010 6 5 3 54 4 2 20132 11 1
20170001609565322089376025350440000000202020202020101000002000002020103000402020270210101 8 8 71@le 7 53 54 4 520139 11 1
201708017622653220058366997601100008001000001000100000000000100000100010001000061600100060 1 1 1 2 21 211118 89167 111
20170001801665312010281623590220000000200000200020000000002000002000002000200000170150101 6 6 56 6 53 2 2 3 3 8 20162 11 1
201700019074111110865248697002200008600200000200020000000002000002000200000200000170158101 6 6 56 6 53 2 2 3 3 2 20168 1 1 1
20170802014664312005568368010330000800201010201020001000002000001020102000301016220180181 7 7 6 9 974 354 45582396 11
20170002114663322085342091650220000000200000200020000000000020000020002000200000170150101 5 545553123 3880171111
201700022074111220143838534001100008600100000100010000000001000001000100000100000100108008 2 2 2 1111211 1-9-98149 1 1 1
20170802367412222004367575560440000000301020202020002000002000002020103000402026290230200 8 8 71818 7 53 54 4 5282456 1 1
20170002489565322015996490810330000000300000300030000010200000003000300000300000240200201121210 7 718 8 4 3 6 6 1 10132 11 1
2017000256045642120891003483103300008600300000300030000000101810001020003000300000240200200111110 7 7 94 4 3 6 6 8 6B165 1 1 1
2017080261521112208134495302022000000020000020002000000000100016010100020002000081701501011212160 55 4 8 4 2 6 6 8-98185 6 1 1

La Ilustracion 1 muestra un ejemplo de como es un fichero plano, concretamente, este es
uno de los ficheros utilizados en este trabajo, para mas aclaracion, se trata del “fichero de
usuario de hogar 2017”. Como es de esperar con un archivo de este tipo es imposible
trabajar, y para ello, se elaboran los diccionarios de STATA, para poder extraer toda la

informacion que contiene este fichero de manera logica.

En el diccionario hay que indicar donde empieza cada variable, cual es la longitud de la
misma, cual es su nombre, el formato que le queremos dar en STATA (float, byte, int,
str) y si queremos una pequeia descripcion de la misma. Para realizar este proceso el
INE nos facilita un informe en el que viene recogida toda esta informacion necesaria para

la creacion de los diccionarios.

La Ilustracion 2 muestra como seria un ejemplo de diccionario en STATA, mads
concretamente, muestra el diccionario de hogar que se ha utilizado para este trabajo, es

decir, el diccionario utilizado para extraer los datos de la Ilustracion 1.

Para este trabajo se utiliz6 tanto el fichero de hogar como el fichero de gastos, para ello,
hubo que realizar dos diccionarios distintos y extraer dos bases de datos. Una vez tuvimos
las mencionadas bases de datos hubo que fusionar ambas, para agruparlas en una sola

base de datos que recogiese toda la informacidn necesaria para empezar a trabajar.
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lustracion 2: Ejemplo de diccionario en STATA.

[ Do-file Editor - dichogar - O *
Archivo  Edicién  Ver Proyecto  Herramientas
N e 4 Sy B o ER LR S
Sin_titulo.do X -
1 EﬂEictiDnary using "C:\Users\Usuario‘\Desktop\TFM Mecofin\Microdatos'\microhogar.raw"™ { s
2 _column (1) float AWO %4.0f "Afio de la encuesta”
3 _column (5} float NUMERC %5.0f "Orden del hogar"
4 _column (10) byte CCRA %2.0f "Comunidad Autonoma”
& _column (12) byte NUTS1 %1.0f "Region"”
8 _column (13) byte CAPROV %1.0f "Capital provincia l=si Z=no"
T _column(14) byte TAMAMU %1.0f "Tamafio municipio™
B _column (15) byte DENSI %1.0f "Densidad de poblacion”
a _column (16) byte CLAVE %1.0f "Clave de colaboracion efectiva del hogar™
10 _column (17) byte CLATEC %1.0f "Clave de colaboracion teorica del hogar™
11 _column (18) float FRCTCR %1l1.6f "Factor plokaciconal”
12 _column (29) byte NMIEMB %2.0f "Numero miembros del hogar"
13 _column (31) byte TAMANO $1.0f "Tamafio del hogar™
14 _column (32) byte NMIEMSD %2.0f "Numerc de miembros gque pertenecen al servicio domestico”
15 _column (34) byte NIMIEMHU %2.0f "Numero de miembros del hogar que son huespedes”
16 _column (36) byte NMIEMIN %2.0f "Numero de miembros del hogar gue son invitados”
17 _colunmn (38) byte NMIEM1 %2.0f "Numero de miembros del hogar de 14 o mas afioz"
18 _column (40) byte NMIEM2Z 32.0f "Miembors menores de 14 afios"
18 _column (42) byte NMIEM3 %2.0f "Miembros de 1& afios"™
20 _column (44) byte NMIEM4 %2.0f "Miembros de 16 afios"
21 _column (46) byte NMIEMS 32.0f "Miembros menores de 18 afios"
22 _column (48) byte NMIEME %2.0f "Miembros mayores de 18 afios"
23 _column (50) byte NMIEM7 %2.0f "Numero de miembros de 0 a 4 afios™
24 _column (52) byte NMIEMS 32.0f "Numero de miembrosz de 5 a 15 afios" W
< >
Linea: 1, Col: 1 MUK E

Para ello se utilizo el naimero de hogar como punto de union. Una vez fusionadas hubo

que depurarlas manteniendo solo aquellos gastos que eran necesarios para nuestro trabajo

y asignando un gasto 0, concretamente “missing values”, a aquellos hogares que no

gastaban nada en turismo. Para poder llevar acabo este cometido se utilizé la variable

“CODIGO”, la cual era una variable de tipo “string”, que tomaba distintos valores en

funcioén del tipo de gasto que realizaba el hogar.

Una vez realizado todo este trabajo y habiendo modificado o creado todas las variables

necesarias para nuestro estudio, se procedio a borrar todas aquellas que no necesitabamos

para obtener una base de datos mas manejable y que fue la que se uso para el trabajo.

Podemos, a continuacidn, una parte de dicha base de datos en la Ilustracion 3.
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1lustracion 3: Base de datos utilizada para el trabajo.

[ Editor de Datos (Ma egacidn) - [BDO - copia]

Archive Edicién Ver Datos Herramientas
EH® B T
EDADSP1] 28
EDADSP INGRESOS HOGAR GASTOTURL ESTUDIOS OCUDACION SEXO EDADSPZ MUNICIPIO HIPOTECR
1 7.71€30€ 2 3 1 1 1444 1] 1
2 €.485205 1 3 o 1 7225 1 1
3 €5 8.131531 1 3 [ 1 4225 1 0
4 47 7.085064 1 1 1 ] 2209 ] 0
5 55 7.313221 1 3 1 Q 3025 Q 1
€ 38 7.€88513 2 3 1 1] 1444 1] 1
7 47 €.90775% 1 2 1 ] 2209 ] 1
] 50 7.649693 3 3 1 ] 2500 ] 0
L] €€ 7.134851 1 3 o Q 435¢ Q 1
10 50 7.451€45 3 2 1 Q 2500 Q aQ
1l 45 7.410552 3 178 1 1 1 2025 1] 1
1z 85 7.574045 2 1 [ 1 7225 ] 0
13 58 746049 1 1504.05 1 1 ] 3384 ] 0
14 T4 7.095253 4 1 o Q 547¢ Q 1
15 32 7.€58483 3 3 1 1] 1024 1] 1
le 35 7.145517 3 1 1 1] 1521 1] 1
17 €7  5.905362 1 2 [ ] 4489 ] 1
1e €2 €.747587 1 1 o ] 3e44 ] 1
13 €0 7.92475¢ 1 2 1 Q 2600 1 1
20 35 7.545%€0%5 2 1 1 1 1521 1] 1
21 71 8.268732 1 1 o ] S041 ] 0
22 45 7.495542 1 z2721.328 3 1 ] 201 1 0
az 45 7.7892¢€8 3 301.059¢€4 3 1 1 2025 Q 1
24 32 7.938802 2 2 1 Q lo24 Q 1
a5 €5 7.783224 2 1 o 1] 4225 1] 1
26 85 £.594413 1 1 a 1 7225 1 0
<

Vars: 10 Orden: Dataset

Obs: 22.029
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