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RESUMEN

Este articulo analiza una serie de traducciones y ediciones castellanas de autores como César, Salustio, Ticito,
Homero, Aristoteles o Plutarco, todas ellas aparecidas en los dltimos decenios del siglo XVIII. En conexién con el
panorama europeo, se aplica la nocién de “retraduccion” para explicar no unicamente cambios en las palabras, sino las
notables transformaciones del aspecto material de esas nuevas traducciones o ediciones de versiones ya publicadas. Se
muestra, en definitiva, que las transformaciones en la disposicién de las paginas, la relacion visual entre los textos ori-
ginales y los traducidos, y el tratamiento de las notas son el resultado de una nueva aproximacion a los autores clasicos
y de cambios en los modos de lectura durante el siglo XVIII.
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ABSTRACT

This article analyzes a series of Spanish translations and editions of authors such as Caesar, Sallust, Tacitus,
Homer, Aristotle, and Plutarch, all of which appeared in the last decades of the 18th century. In connection with the
European context, the notion of “retranslation” is applied to explain not only changes in words, but also the notable
transformations in the material appearance of these new translations or editions of previously published versions. In
short, it shows that the transformations in the layout of the pages, the visual relationship between the original and
translated texts, and the treatment of the notes are the result of a new approach to classical authors and changes in
reading habits during the 18th century.

KEYWORDS

Reception, bibliography, page layout, translation, classics.



212 | Sin casi detener la leccién. Retraducir y reimprimir clasicos en el siglo XVIII espafiol |

Un joven Montesquieu ridiculizo, en sus Cartas Persas (1721), a un rico heredero
empefado en revivir materialmente las condiciones de vida del pasado romano. Dedi-
cado a dilapidar su fortuna en una serie de antigiiedades romanas insignificantes, habia
llegado a vender todos los espejos que cubrian la casa de su tio para adquirir un peque-
flo espejo roto que pertenecio a Virgilio. Su actividad intelectual era también objeto
de satiras. El maltrecho anticuario se «cansa los ojos» leyendo caros manuscritos que
prefiere a las ediciones impresas que maneja todo el mundo. Peor aun, el resultado son
irrisorias disertaciones sobre «que la corona que entregaban antiguamente a los triun-
fadores era de encina y no de laurel» o «que Cambises fue herido en la pierna izquierda
y no en la derecha»'. Ejemplo, en suma, de lo que Montesquieu consideraba una servil
erudicion y una relacion estéril con el mundo griego y romano.

La figura literaria del anticuario ridiculo puede encontrarse, como recordé Rose-
mary Sweet, desde el siglo XVI hasta pasado el siglo XVIII% Jonathan Oldenbuck,
personaje central de The Antiguary de Walter Scott (1816), mantenia correspondencia
con la mayoria de «irtuosi» de su época, que al igual que él defan inscripciones ilegibles,
y escribian ensayos sobre medallas en una proporcién de doce paginas por cada una
de las letras de la leyenda»’. Como en Montesquieu, la atencion al detalle mas nimio
conducia a un «modo incivil» de discusion. Y al igual que el rico heredero, Oldenbuck
tenfa una confianza estipida en los viejos manuscritos, como muestran sus intentos
por impugnar las traducciones de John Bellenden de la historia de Escocia de Hector
Boece (1536) con la autoridad de «un viejo retal de pergamino que ha salvado de su
merecido destino de ser cortado para medidores de sastre»”.

En otra escena dirigida contra la erudicién, Montesquieu critica los excesos del
comentario. Usbek visita una biblioteca y a la vista del gran nimero de comentarios
biblicos pregunta sorprendido si «;quedan todavia algunas dudas? . Los libros de los
gramaticos, los glosadores y los comentaristas del derecho no salen mejor parados en
las reflexiones del visitante persa y el sabio que le gufa:

— ¢No pueden dispensarse todos esos autores de tener sentido comin?
— S que pueden —me respondié— y asi lo hacen, sin que sean por eso peores

sus escritos: cosa muy cémoda para los esctitores.

Montesquieu muestra un claro afan por simplificar y establecer una relacioén directa
con el sentido comun —bon sens—, despojado de intermediarios librescos y eruditos.

1

Montesquieu, Cartas persas, carta 142, pp. 292-294.

* Sweet (2001: 182). Sweet refiere aqui a la obra de Piggot (1989).
* Scott (1816: vol. 1, c. 2, pp. 32-33).

* Scott (1816: vol. 1, c. 5, p. 109).

5

Montesquieu, Cartas persas, carta 134, p. 275.

¢ Montesquieu, Cartas persas, carta 135, p. 277.
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Oldenbuck, en cambio, representa la postura exactamente contraria. Aunque de-
seoso de publicar sus trabajos, el anticuario se proponia confeccionar una serie de
«notas criticas e historicas en cada canto» de la supuesta épica que escribiria Lovel, su
joven interlocutor. El texto en verso no era de su interés, pero pretendia completarlo
con notas «buenas» y «completas», a las que se afiadirfa un apéndice sobre los usos de
los castra. Oldenbuck suponia que su trabajo era el que podia «datr valor» y «ayudar a
un texto indiferente» y esperaba ademas una oportunidad para introducir en esas notas
correcciones a las distintas historias canénicas de Escocia’. Elegia, en suma, el camino
mas intrincado posible para exponer sus propias ideas.

Los ataques de Montesquieu se dirigen también a un traductor de autores clasi-
cos. El personaje, que acaba de dar a Horacio al publico, choca en el Pont Neuf con
un geometra. Informado este segundo de la dedicacion del primero, le espeta «hace
veinte afios que no piensa? ¢Usted habla por los demas y ellos piensan por usted».
Montesquieu profundiza asi en la cesura entre las profesiones de lo textual y el pen-
samiento, caracterizado éste como actividad independiente. El traductor se defiende,
a duras penas, aduciendo su «gran servicio al publico». El gedmetra reconoce alguna
minima utilidad a tal labor, pero vuelve a la carga afinando aun mas la critica. El pro-
blema no esta en los autores recuperados, sino en la falta de alma:

Dice usted que quiere que estos ilustres muertos vuelvan a convivir (faire renaitre)
con nosotros, reconozco que usted les proporciona un cuerpo, pero no les de-

vuelve la vida: siempre falta un alma (espri) que los anime®.

La cuestiéon no es la muerte de los autores griegos y latinos, sino la incapacidad
para identificar su esprit. ¢En qué podia cifrarse ese renacer? ¢Cual es el método de
lectura con que se animarfan las enseflanzas que albergan los buenos autores? Sabe-
mos que Montesquieu era un sélido lector de clasicos’ —asi los llamamos nosotros, él
adn «muertos ilustres»— Conocemos también que tales autores estaban ya publicados:
«hace dos mil aflos» enfatizaba el geémetra con respecto a Horacio. El problema no
era entonces publicarlos. Ni datlos a conocer. Como es obvio por el tono critico con-
tra los comentaristas, no se trataba de multiplicar o mejorar la labor humanista acumu-
lada durante ya dos largos siglos. Ni siquiera parece que fuese necesario enfrascarse en
la lectura de manuscritos pristinos. Para Montesquieu era necesario un nuevo modo de
relacién con ese conjunto de textos heredados de la Antigiiedad. Un modo de lectura
en que el pensamiento pasase a primer plano por delante de la traduccién, de la erudi-
ci6én y del comentatio.

" Scott (1816: vol. 1, ch. 14, p. 309): «[...] I'll annihilate Ossian, Macpherson, and Mac-Cribb.»
¥ Montesquieu, carta 128, pp. 264-265.
? Ve, entre otros, Volpilhac-Auger (1983).
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Esta actitud de renovacién no es una propuesta personal de Montesquieu, sino
una muestra de la profunda necesidad de ciertos pensadores, literatos y eruditos del
siglo XVIII para retraducir, reeditar y encontrar una nueva manera de leer y usar los
textos griegos y romanos. Este articulo examina la conexion entre las traducciones de
clasicos y su presentacion y disposicion material a lo largo del siglo XVIII, haciendo
especial énfasis en aquellas publicadas en castellano. Numerosos pensadores franceses
del XVIII, de Montesquieu a Raynal o a Mason de Morvilliers en su Encyclopédie M¢-
thodigue, en su esfuerzo por delinear nuevas formas de relacionarse con el pensamien-
to, dibujaron a los espafioles con actitudes, pasiones e instituciones anticuadas. No
obstante, los editores y traductores espafioles también dieron respuesta a los cambios
sobre la lectura y edicion de clasicos, en reaccion y en comunicacion con la Republica
de las Letras. Como mostraré en este articulo, la nueva presentacioén de las traduccio-
nes y la consolidacién de ciertos principios de edicion filologica de los clasicos no se
detuvo en fronteras linglifsticas, sino que se estandatizé casi a nivel europeo. Analizaré
la presentacion editorial de varias traducciones y reimpresiones espafiolas de Salustio,
Tacito, César, Homero o Aristoteles, aparecidas todas ellas en el dltimo cuarto del siglo
XVIII, con el fin de describir una modalidad particular de «retraduccion». Propongo
aqui que la actividad de trasvase entre lenguas se debe concebir como un eslab6n mas
dentro de la cadena de decisiones editoriales que contribuyen a dotar de sentido a los
libros, con particular atencién a la disposicion material de los textos.

Esas conexiones entre el trabajo intelectual y las labores editoriales han sido reeva-
luadas en los dltimos cincuenta afios. En paralelo a las multiples historias de la traduc-
cién como fenémeno lingtistico, cultural o politico', las discusiones sobre el caricter
histérico de la «bibliogratia» —como disciplina que debe superar la mera descripcion
de los ejemplares— y las aproximaciones desde la historia de la lectura, la recepcion y la
imprenta han contribuido a subrayar la interrelacion entre el proceso de construccién
del sentido del texto y las caracteristicas materiales del libro que lo transmite. Donald
McKenzie propuso que los bibliégrafos debfan mostrar que «las formas afectan al
significado» y que la historia del libro debia incluir las «razones por las que los textos
fueron escritos y leidos como lo fueron, por qué fueron reescritos y redisefiados o se
los dejé morim''. En la introduccién a la edicion italiana de sus famosas lecturas Pani-
zzi, en 1985, McKenzie subrayé mas claramente que la critica debfa prestar atencion
a los «elementos visuales, hasta ahora ignorados, de los propios libros». Esto inclufa
el estudio de las convenciones editoriales a la hora de escoger un «formato y un estilo
tipografico consonante con el argumento del librox» y otras decisiones sobre la dispo-
sicién del texto'.

1% Venuti (2008); Burke y Po-Chia Hsia (2007); Lafarga y Pegenaute (2004); Ruiz Casanova (2018).
" McKenzie (1999a: 29).
2 McKenzie (1999b: 13).
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En oposicién a los comentarios eruditos sobre identificacién de las costumbres, lu-
gares, personajes, fechas, monedas, ritos y otros elementos del texto, a lo largo del siglo
XVIII se propuso una lectura que accediese primordialmente a las cualidades literarias
y filosoficas del texto, a su belleza y su profundidad. Tras las ediciones con lecciones
varias de distintos manuscritos, aparecié una nueva demanda de ediciones correctas
pero también elegantes, en las cuales los avances acumulativos de los distintos editores
humanistas se condensaran en un texto claro y depurado. El trabajo acumulado pre-
viamente era precisamente el que hacia posible las aspiraciones, ahora explicitadas, de
publicar un libro definitivo, de concentrarse en la disposiciéon minuciosa de cada uno
de los caracteres para ofrecer al publico una obra libre de errores. La sugerencia no
dejaba de ser polémica y no acababa por completo con la lectura erudita y el trabajo
de colacién de manuscritos, pero si que estaba sostenida por la demanda de un cierto
publico.

Este nuevo impulso se combiné a partir de mediados de siglo con la carrera por
producir ediciones cada vez mas elegantes en toda Europa. En un contexto de cre-
ciente interconexion comercial en los mercados del libro, la produccion de ejemplares
suntuosos en grandes folios de calidad y con caracteres amplios y espaciados expresod
la competicién para defender el prestigio de determinadas academias, universidades y
dinastfas reinantes. José de Goya y Muniain, director de la Real Biblioteca, lo expresé
con claridad al recordar en 1798 que «los Impresores mas célebres de Europa, sin
reparar en gastos, aunque mas escesivos fuesen, han echado el resto de su habilidad y
caudal en imprimir los Comentarios de César como ellos lo merecen» y subrayaba, en-
tre otras, la «costosisima y magnifica» de Londres de 1712 (impresa por Jacob Tonson)
y la «riquisima y bellisima de Glasgua de 1750» (de los hermanos Foulis)". La edicién
y traduccién de unos textos que comenzaban entonces a identificarse como «clasicos»
sirvieron como escaparates de la naciente nacién y otras corporaciones preexistentes'.

La Dissertation on reading the classies de Henry Felton (1679-1740) contiene una setie
de recomendaciones de lectura de los clasicos en sus lenguas originales. L.a novedad de
la propuesta, escrita en 1709 y publicada en 1713, se aprecia en el uso pionero del tér-
mino «elassics» como sustantivo con sentido propio, sin necesidad de actuar como de-
terminante'”. Felton, que habia sido educado en la prestigiosa escuela de Westminster y
trabajo practicamente toda su vida como capellan y tutor de los hijos de los duques de
Rutland, se mostraba de entrada contrario a la «pompa de citas» y a la «ostentacién del
saber. Opuesto, como también indicard Montesquieu poco después, a los pedantes
que mantenian la letra pero «perdian el espiritu»'’.

13

Goya y Muniain, «Prélogox» a Comentarios de Julio Cayo César, p. LVIL.
' Tfurritegui y Pardos (2025).
> Settis (2006).

6

Felton, A dissertation on reading the classics, «Prefacey, pp. 11 y X.
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Felton reconocia que sus indicaciones de lectura podian sonar atn algo extrafias.
En particular, por su oposicion al uso de lugares comunes (common places); esto es, a la
division de los pensamientos de un determinado autor y la colocacion de los extractos
obtenidos bajo distintos epigrafes, ordenados alfabéticamente para su futuro uso en
composiciones propias'’. Frente al método de lectura de los autores griegos y romanos
mas comun durante los siglos XVI y XVII, Felton consideraba que los que lefan asi
carecfan de sentido comuan (common sense). Al igual que en Montesquieu, la busqueda
del sentido frente a la precision o la obsesion excesiva con las palabras gufa todas las
recomendaciones ulteriores. El blanco de Felton eran aquellos que, como el traductor
de Montesquieu, «no tienen nada que decir por si mismosy; los equivocados «coleccio-
nadores de sentido que creen que pueden escribir sin pensa'®.

El método alternativo propuesto por Felton consiste en una lectura que «entra en
los pensamientos» de los autores clasicos para que el lector se «embeba con su senti-
do», denostando la imitacién, la copia y la transcripcion'. Felton se queja ademids de
los criticos capaces unicamente de colacionar manuscritos y apunta hacia un uso de
ediciones mas limpias, huyendo de los comentarios y las lecturas alternativas innecesa-

rias?. Todo ello se sustancia en una queja general sobre el

método de aprendizaje actual, tomado de la multitud de notas y comentarios que
no dejan espacio a los autores y dejan perplejo al lector. Debo reconocer que
no tengo el respeto por la compaiifa de anotadores que generalmente recibe en
el mundo [...] Por esta misma razoén el celebrado doctor Busby [Richard Busby,
maestro de Felton en Westminster School] prohibia estrictamente el uso de no-
tas, y para nuestros autores griegos y latinos no tenfamos nada mas que el texto
sencillo en una edicién correcta y casta™

Las recomendaciones del tedlogo inglés eran mas concretas si cabe que las de Mon-
tesquieu. Sugerfan la necesidad de un nuevo objeto material que pudiese satisfacer las
necesidades de esos nuevos propoésitos de lectura. Mas alla de las ediciones impresas
comunmente aceptadas de Montesquieu, Felton se referfa especificamente a una ver-
sién simplificada, limpia de comentarios. La correccién era imprescindible, pero tam-
bién un cierto sentido de contencién que hiciese esos libros aptos para una conexion
mas directa con el sentido general de las obras.

La historia del libro y la lectura ha prestado una atencién creciente a la relacion
entre usos lectores, actividad intelectual y productos editoriales. Robert Darnton, en
un articulo pionero revisitado en 2007 para afiadir las consideraciones de Thomas R.

17 Blair (1992); Moss (1996); Goyet (1996); Havens (2001); Castillo Gémez (2001-2002).
'8 Felton, A dissertation, p. 42.
Y Felton, A dissertation, p. 45.
% Felton, A dissertation, p. 46.
2 Felton, A dissertation, p. 56. Referido, pero no confirmado, en Rusell Barker (1895: 45).
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Adams y Nicolas Barker, traté de establecer un modelo que fuese capaz de dar cuenta
de las multiples interconexiones del proceso comunicativo en el que los libros se pro-
ducen y reciben”. Anthony Grafton ha subrayado recientemente esa misma conexion
entre las aproximaciones eruditas y artesanales al estudio del pasado, las «combinacio-
nes entre practica y habitus» y las exigencias fisicas del trabajo con los textos®. Y la de-
cimoquinta conferencia sobre historia del libro de Saint Andrews (2025) ha dedicado
sus esfuerzos a estudiar la participacion de los «editores» en los libros®. Los casos que
aqui estudio, del Salustio rico de 1772 a las traducciones del José de Goya y Muniain,
ofrecen un ejemplo particular de esas conexiones.

En 2010 Marcus Walsh recordaba que el formato fisico de los libros esta siempre
relacionado con «divisiones intelectuales y socialesy, pero sefialaba especificamente
un particular episodio de las guerras entre antiguos y modernos: la oposicién entre
el «<humanismo del aristocrata o el caballero y el del fil6logo erudito»®. Los ejemplos
con los que Walsh ilustra el gusto aristocrata por libros mas sencillos incluyen tanto
nuevas traducciones vernaculas como ediciones en griego o latin. Destacé entre ellos
la traduccién de Virgilio en verso por John Dryden (1697), aparecida en un volumen
en folio sin ninguna anotacion, con una fuente grande y muy legible y numerosos gra-
bados en cobre®. Walsh también analiz6 el Virgilio latino de John Baskerville (1757),
en cuarto pero nuevamente sin anotaciéon de ningun tipo, y que destacaba tanto por
los caracteres innovadores de Baskerville como por el novedosisimo papel vitela (wove
paper)”’. Uno de los poemas laudatorios de la traduccion inglesa de Dryden ejemplifica
bien las conexiones entre el formato y las nuevas aspiraciones de sus lectores. Se alaba
la nueva traduccion frente a un texto barbaramente «profanado» y al que se ha arreba-
tado su sentido. También frente a las traducciones en prosa baja que le despojan de su
«fuerza y su belleza». Y se recuerda que «a través de los laberintos de los comentarios»
de los pedantes «no aprendemos lo que Vitgilio esctibi6 sino lo que ellos leyeron»™.

Nicolas Barker identificé una tendencia a la simplificacién de las prensas britanicas
apreciable desde 1710 y que habfa sido transmitida por hugonotes franco-holandeses.
Esta tendencia se definia por usos tipograficos mas sencillos y estandarizados, entre
otros en el empleo de negtita, cursiva o mayusculas”. A mediados del siglo XVIII, el

% Darnton (2007).

# Grafton (2020: 28).

# Cullen, Maclean y Weduwen (2025).
% Walsh (2010).

% The Works of Virgil: Containing his Pastorals, Georgics, and Aeneis. Translated into English Verse; by Mr.
Dryden. Adorn'd with a Hundred Sculptures (Londres,Jacob Tonson, 1607). Incluye una vida de Virgilio entre
los preliminares.

2 Publii Virgilii Maronis Bucolica, Georgica et Aeneis. Birminghamiae: Typis Johannis Baskerville, 1757.

# «To Mr. Dryden, on his Excellent Translation of VIRGIL», en The Works of VVirgil ... Translated into
English Verse; by Mr. Dryden, sign. t.

¥ Barker (2010). Ver también Barker (1981).
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cambio de panorama es ya evidente. En el Edimburgo ilustrado, la ediciéon de Virgilio
por Hamilton y Balfour (1743) destacaba por un uso sobrio del espacio en blanco y
%, En Glasgow, brillaba la imprenta de los hermanos Robert y Andrew
Foulis, con sus ediciones en folio de Horacio (1744) y Homero (1756-1758)"' y otras
sefialadas producciones, que inclufan también algunas traducciones al inglés de autores

los caracteres

clasicos y formatos mas pequefios destinados a los estudiantes de la universidad. Los
hermanos Foulis son parte de esa tendencia al organizar las paginas de una manera
«consciente y contenidamente elegante», con mayor espacio entre caracteres e interli-
neados equilibrados.

Los Foulis produjeron esas ediciones estimulados por los premios propuestos por
la Royal Scotish Society, lo que demuestra que el impulso a la ediciéon no era solamen-
te empresarial (y que en ocasiones los resultados no eran especialmente rentables).
Se trataba de una apuesta también politica, pues los libros asi editados eran objetos
representativos y de corte casi diplomatico®. Tanto los premios como las alabanzas a
los resultados fueron numerosos. La Monthly Review de octubre de 1757 destacaba la
«belleza del papel y los caracteres y la correccion de la obray, sefialando que la edicion
de Homero habia superado a todas las aparecidas anteriormente. Lord Hardwicke es-
cribi6 de su Cicerdn de 1750 que «honraba a la imprenta escocesar, la que «mas bella-
mente imprimia en Europa»™. Muchos de los volumenes salidos de la imprenta de los
Foulis fueron publicados a expensas de la universidad, algunos de cuyos profesores se
enorgullecian de poder «desafiar a toda Europa a producir libros mas correctos y mas
elegantes»™. Elegancia y correccion eran los valores que sobrepasaban a la antetior
ediciéon comentada.

La nueva configuracion de los libros de autores griegos y romanos encajaba con las
preferencias lectoras y competia con la de las ediciones de muchas décadas anteriores,
que en ocasiones aun estaban disponibles. El bibliéfilo confeso Edward Hardwood
publicé en 1775 un catdlogo de las ediciones mas importantes de los textos clasicos
con sus propias notas, incluyendo ediciones desde el comienzo mismo de la imprenta.
Si bien Hardwood reconocia el valor de los comentarios y observaciones de los criti-
cos en el establecimiento de esos textos clasicos, afirmaba que «un texto correcto, y
una puntuacion juiciosa, valen mas que diez mil notas»®. Insistia en la misma idea con
la metafora del mapa mas correcto, superior a «diez mil imprecisos e imperfectosy, y
afirmaba que la utilidad de su obra era ofrecer una lista completa, «en particular de las

¥ Beavan y McDougal (2010). Ver también Gossman (2000).
3 Homero, Tes tou homeron illiados.
2 Ver Murray (1913: 80).

¥ Moss (2011: 349).

* Carta de William Rouet, profesor de histotia civil y eclesidstica en Glasgow, al librero londinense
John Nourse. Cit. en Brown y McDougall (2011: 164).

» Hardwood, 1775, «preface», pp. V-VI.
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ediciones modernas de los escritores griegos y romanosy (cutsiva en el original)*. Sobre
la ediciéon del Homero de los Foulis en 1758 subrayaba, utilizando los criterios de juicio
habituales en la época, su «precision y magnificencia» y otras muchas de sus recomen-
daciones confirman los cambios en la apreciacion de las ediciones clasicas.

En espafiol, destaca entre todas las obras clasicas impresas en el siglo XVIII el co-
nocido como «Salustio ricon, capaz de rivalizar con esas ediciones suntuosas, elegantes
y corregidas que estaban apareciendo en distintos puntos de Europa. La traduccion
del infante Gabriel de Borbon, aparecida en 1772 en las prensas de Joaquin Ibarra,
fue reconocida desde su publicacién como uno de los libros mas cuidados de los im-
presos en Espafia’. Uno de los elogios mas extensos del libro apareci6 en el prélogo
del Ensayo de una bibliotheca de traductores espaioles publicado por Juan Antonio Pellicer y
Saforcada en 1778, que dedicaba un espacio privilegiado a la «elegante traduccion de
Salustion. La precision de la traduccién y la exactitud del lenguaje son tan apreciados
como la composicion del texto bilinglie sobre las paginas del libro:

se descubre la Obra, impresos juntos el texto y la version, ocupando esta el
primer lugar, y aquel, dividido en dos columnas, la parte inferior de la plana:
resolucién prudente y acertada, para que de este modo pueda juzgar el Lector
facilmente de la conformidad de la traduccién, y hallar clara y pronta luz para
resolver las dudas, y allanar las dificultades del original, ayudandose de las selec-
tas y oportunas notas que para mejor inteligencia y justificacién de la version
afiade S. A. al fin*.

El cuerpo de pagina queda asi ocupado por el texto espafiol y un pie en el que se
distribuye en dos columnas el texto latino y que permite una lectura simplificada, en
la que pudiese resolverse de modo rapido cualquier duda sobre el texto castellano
(ver Imagen 1 en Apéndice). Resulta evidente que la particular posicion social del
infante explica en parte la atencién que Pellicer dedicaba a la obra. No obstante, el
libro tenfa algunas caracterfsticas materiales que destacaban por si solas, tales como «la
suntuosidad de la impresion y el primor de las laminas, medallas y otros adornos que
la hermosean»™.

El material incluido en las notas es descrito como «selecto y oportuno» por Pellicer,
si bien se trata de cuarenta y cinco paginas colocadas al final de la traduccién y que
contienen incluso algunos grabados explicativos. Gabriel de Borbén intenté transmitir
una sensacion similar de restriccion, indicando en el prélogo que habia afiadido «algu-
nas notas, que me han parecido oportunas» y subrayando que no deseaba «acumular
erudicion, sino dar luz para la mejor inteligencia de varios lugares». Esto es, que se

36

Hardwood, 1775, «preface», p. IX.

37 Olaechea Labayen (1997: 100-101).

*# Pellicer y Saforcada, 1778, «Al lectom, p. 1.
¥ Pellicer y Saforcada, 1778, «Al lectom, p. 2.
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limitaba a trabajar sobre las dificultades del texto. En ese mismo proélogo, el infante
imaginaba asimismo una lectura con pocas interrupciones. El objetivo de su traduc-
cion era que los espafioles que desconociesen la lengua latina pudiesen «leer y entender
sin tropiezo»™, y se cuidaba que el formato y la disposicion contribuyesen a facilitar el
acceso al sentido de la obra.

Los ciento veinte ejemplares de presentacion cuidadosamente encuadernados con-
tribuyeron a la fama de este libro, que aspir6 a posicionar a la monarquia y la nacién
espafiolas a la altura de sus rivales en todo el continente. Era un signo de los intentos
por revertir el panorama poco brillante de la traduccion de clasicos al espafiol a estas
alturas del siglo XVIII. La obra se alineaba asi con los esfuerzos generales para el
fomento de la imprenta y los programas particulares para promover la ensefianza del
griego clasico y sus traducciones, punto en el que Espafia también aparecia retrasada
con respecto a Italia, Francia o Inglaterra®'.

Esta publicacion generd una renovada demanda por el texto de Salustio, lo que se-
guramente explica la reimpresién en 1786 de la antigua traduccién de Emanuel Sueiro.
Manuel Gonzalez explicaba en su prélogo como editor que se trataba de una obra «de
cuya utilidad carecfa la Nacién por haberse hecho bastante rara». El libro en cuarto,
relativamente modesto, contenfa una unica lamina en la que se retrataba a Salustio y
Cicerén y reproducia exactamente el texto y las apostillas marginales impresas de la
traduccion original (Imagen 2). Se mantuvo también el orden de las obras de Salustio,
primero la Guerra de Yugurta y después la Conjuracion de Catilina, que era el contrario al
de la edicion de 1772.

La disposicién de las paginas de 1786 se adaptd, sin embargo, al gusto de la época,
con mayores margenes blancos y con una tipografia de cuerpo notablemente menor
para las apostillas (Imagen 3). La puntuacion y la ortogratia se modernizaron, aligeran-
dose algo la primera y sustituyendo las grafias antiguas por modernas («¢» por «z», «v»
vocilica por «u», doble ese alta por «s» baja, tildes, etc.). El editor retir6 asimismo la
«Tabla de cosas notables» existente en las ediciones de 1615y 1632, en la que ademas
de nombres propios se encontraban entradas como «Exercicios del alma, y cuerpo» o
«Fidelidad de los espafioles». En su prologo de 1786, consciente de la conexién entre
las propiedades fisicas del libro y el sentido del texto, Gonzalez sefialaba: «En quanto 4
la hermosura, correcion de la impresion |[...] se ha puesto el posible esmero, llevando
la mira de servir dignamente al Pablico, y de que todo corresponda 4 la bondad in-
trinseca de la obra»*™. En 1796 apareci6 una «tercera edicién» en la imprenta real, pero
exacta a la de 1786. Incomparables al Salustio de 1772, estas dos reediciones no dejan
de ser ejemplo de los cambios en la presentacion de los clasicos.

40

Obras de Cayo Crispo Salustio en Espariol, «Prologon.

1 Ver Infantes, y Botrel (2003: 269-270 y 275-282); Gil Fernandez (1976 y 1995); y un panorama
reciente y completo en Guillermo Galan (s. d.).

Y2 Salustio traducido en castellano, «prologo del editot, s. p.
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Fruto de esta notable popularidad, en 1799 Juan Facundo Caballero propuso al
secretario de Estado Francisco Saavedra otra reimpresion de la traducciéon del infante
don Gabriel en formato mas pequefio y con una unica lamina. Se trataba de «hacer
comun una traduccién que todos desean, y no pueden tenerla por lo raro y excesivo
precio a que se vende la grande». Es mas, se sugeria que para las obras «de esta clase» se
podria hacer regularmente dos ediciones, una grande y otra pequefia®. Esta reedicion
de la version del infante vio finalmente la luz en dos volumenes en octavo, publicados
en 1804 por la imprenta real con una disposicién en la que el texto latino en cursiva
ocupaba la mitad inferior de la pagina (Imagen 4). Se retiraron ademas todas las notas
y se simplifico el prélogo suprimiendo la alusion a las mismas, lo que potenci6 la apa-
riencia de un texto bilinglie completamente limpio de intermediaciones. Observadas
conjuntamente, las cuatro ediciones de Salustio aparecidas entre 1772 y 1804 muestran
las nuevas aproximaciones a la presentacion fisica de la traduccion, acordes con un
nuevo modelo de lectura (imagenes 1-4).

Esta explosion editorial en torno a Salustio es, no obstante, paraddjica. Goya y
Muniain calificaba la traduccién del infante impresa por Ibarra como «real dechadow
tanto por su presentacion como por sus ideas acerca de la traduccion y de la lengua
castellana*. La traduccion del infante era ademas mucho mds apropiada en su empleo
del vocabulario politico propio del siglo XVIII y acercaba mas el texto al pensamiento
de su época. Donde Sueyro traducia «impetio», por ejemplo, Gabriel de Borbon usaba
«mando» y las «cosas de su ciudad y de la guerra» se convertia en el moderno «policia
y guerray. Sin embargo, la demanda creada por la nueva version del infante Gabriel
de Borbén no se explica inicamente por la calidad de su traduccién, puesto que la
vieja traduccién de Emanuel Sueyro también pudo satisfacerla, como demuestran las
ediciones de 1786 y 1796. Parece posible aventurar, por tanto, que los editores de fines
del XVIII estaban dispuestos a arriesgarse con un texto de léxico anticuado al tiempo
que ponian su empeflo en producir paginas claras y espaciosas, intentaban minimizar
las notas y abandonaban los indices que permitian una lectura no lineal o fragmentaria
del texto.

Salustio no fue un caso aislado, pues otros editores y traductores también se po-
sicionaron en el nuevo contexto, como muestran los cuatro volumenes de las obras
completas de Tacito publicadas por Cayetano Sixto y Joaquin Ezquerra en 1794. Esta
edicién inclufa una «Breve historia de las traducciones de Cornelio T4citoy, un paratex-
to practicamente obligatorio en una traduccion de la época. Los otros dos componen-
tes paratextuales —la biografia del historiador latino y el repaso a las multiples ediciones
y comentarios filolgicos previos— eran también parte del procedimiento filolgico
estandarizado para prologar una traduccion a estas alturas del XVIIL. Sixto y Ezquerra

# AHN, Conscjos, leg. 11283, n. 35. Cit. en Bartrena, Blas, Carrete y Medrano (2004: 1,. 119-354).
Y Comentarios de Cayo Julio César, «Prologor de José Goya y Muniain.

Etigpicas: Revista de Letras Renacentistas, 21 (2025), pp. 211-237
https//doi.org/10.33776/EUHU/eti.v21.9274. ISSN: 1698-689X



222 | Sin casi detener la leccién. Retraducir y reimprimir clasicos en el siglo XVIII espafiol |

comentan, de hecho, el «método con que debe trabajarse con utilidad en este ramo [n6-
tese la demarcacién de una disciplinal, que es indagar el orden, como si dijéramos, ge-
nealdgico, de las ediciones, y observar los adelantamientos sucesivos sobre ellasy®. Esa
clasificacion de las ediciones anteriores y sus vatiantes es también un cordén umbilical
de unién con la republica de las letras europea, con los distintos filélogos franceses,
italianos y sobre todo ahora alemanes. Sixto y Ezquerra aplauden especificamente el
trabajo del tedlogo aleman Johann August Ernesti, maestro de filélogos y editor de
Cicerén, Salustio, Técito y otros autores griegos.

El repaso generaba igualmente una clara conciencia del grado de perfeccion al-
canzado en la correccién y enmienda del texto de Tacito (y de otros «autores clasicos
latinos»). Sixto y Ezquerra se preguntaban retéricamente «;Qué puede hacerse ya para
mejorar sus ediciones?» Y su respuesta apuntaba en gran medida hacia el formato: no
quedaba més que «cuidar de la correccion, exactitud y hermosura»*. Como ocurtia
con otras muchas impresiones de clasicos en la segunda mitad del XVIII, tanto en las
imprentas espafiolas como las de otros lugares de Europa, el texto podia considerarse
lo suficientemente correcto como para centrar los esfuerzos en la consecuciéon de li-
bros bellos y claros. La reproduccion de un texto sin erratas y la creacién de un objeto
material admirable centraban los esfuerzos de aquellos que consideraban suficiente-
mente buena la labor filolégica y humanistica realizada en los siglos anteriores.

La conexién de Sixto y Ezquerra con los gustos editoriales del momento no se
limitaba sin embargo al mero aspecto fisico, sino que compartia fundamentos mas
profundos. Su edicién bilingiie de T4cito en cuatro volimenes sintoniza bien con las
incomodidades, incomprensiones y reacciones de Usbek. En primer lugar, por su abo-
rrecimiento respecto al comentario. Sixto y Ezquerra criticaron en sus preliminares el
exceso de comentaristas que habfan trabajado sobre Tacito, sefialando que lo habian
«abrumado» de «observaciones, reflexiones y comentarios, y le hicieron decir cosas que
¢l nunca habia pensado». Al igual que otros aspectos de la critica, esta diferenciacién
entre el pensamiento del original y la lectura de los comentaristas se asemeja mucho a
la postura de Felton.

Ese género de comentarios del siglo anterior se caracterizaba ademds por su pre-
sentacioén abigarrada, de la que son un muy buen ejemplo los Commentarios politicos a los
Annales de Cayo Vero Cornelio Tacito de Juan Alfonso de Lancina (1687). Las paginas de
esta obra de Lancina presentan en dos columnas paralelas un breve extracto del texto
latino y su traduccién, reservando para el extenso comentario todo el ancho de la pa-
gina y al menos toda la mitad inferior de la misma (imagen 5). En una proporciéon que
recuerda a la irénica presentacion de los virtuosi con que se correspondia Oldenbuck, el
comentario del primer libro de Annales se convierte en una obra de mas de quinientas

# Tacito, Obras, vol. 1, pp. xix-xxvi y 21-32.

¥ Tacito, Obras, vol. I, p. XX.
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paginas. Al final del libro se incorpora un indice de materias que permite acceder a los
contenidos mediante una lectura no lineal, pues cada término recogido en el indice
remite a una seccién dentro de uno o mas comentarios.

Este es un ejemplo extremo del género, pero muchas de las ediciones comentadas
del largo siglo XVII compartieron esos rasgos. El texto original, a menudo en una letra
menor, quedaba rodeado por los comentarios y, como sefial6 Anthony Grafton, «las
voces de los comentaristas en discusion amenazaban con ahogar la suave monotonia
del texto original»*’. No sabemos si Sixto y Ezquerra tenfan a Lancina en mente, pero
se propusieron una clara operacion editorial de revision y limpieza. Resulta muy inte-
resante, sin embargo, que no se planteasen traducir el texto nuevamente. Nos encon-
tramos asf ante una especie de retraduccion sin retraducir, materializada sobre todo en
una mzise en page simplificada (imagen 6).

Frente a las complejas disposiciones de las ediciones con comentarios caracteristi-
cas del siglo XVII, la edicién de Sixto y Ezquerra situaba el texto castellano en el cuer-
po de la pagina y reservo el pie para el latin, separado por un filete y en letra redonda de
cuerpo algo menor. Esta particular manera de presentacion fue la mas habitual en las
numerosas ediciones bilingiies de los clasicos de las tltimas décadas del siglo XVIII.
Con los nuevos paratextos, el aspecto fisico de los cuatro volumenes aproximaba la
obra a las expectativas de los lectores del XVIII. Se escogio, también por su supuesta
claridad, la antigua traduccién de Carlos Coloma, pero los editores tuvieron que con-
formarse con mantener la Germania y la 1Vida de Julio Agricola en la traduccién, mucho
miés parafrastica y extendida, de Baltasar Alamos de Bartientos.

Igualmente importante era desactivar el método de lectura que propiciaba —o sobre
el que se basaba— ese afan comentarista. Habfa que dejar de leer para comentar. Segin
Sixto y Ezquerra, no se debia, «creyendo con Justo Lipsio, que hay un misterio oculto
en cada palabra, dar campo 4 nuestra imaginacion, ostentando ingenio y erudicion pe-
dantesca». Se proponia por tanto un abandono completo del método de lectura previo
y un contacto mas simplificado con la traduccién y el texto latino, como ya hiciese
Montesquieu.

Sorprendentemente, Lipsio, figura triunfal del humanismo del XVI y alabado en-
tonces por toda la Republica de las Letras, es ahora objeto de criticas. Estas no son
unicamente estilisticas, sino que se refieren también a su busqueda constante de con-
ceptos. Criticas muy parecidas habian sido ya propuestas por Manuel Valbuena en el
prélogo a su traduccién de Julio César. Para Valbuena, que ensefiaba poética y retérica
en el Real Seminario de Nobles de Madrid, los «defectos tan notables» del humanista
flamenco eran su «afectaciony, «su anhelo por las sentencias y conceptos buscados de
propositon, su falta de «fluidez y naturalidad» y en general su estilo cortado, opuesto

47 Grafton (1999: 115).
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a la «sencillez» de los «mas clasicos autores» latinos.” En esta valoracién se mezcla la
preferencia por el latin ciceroniano, con una apuesta por la sencillez en la propia intet-
pretacion y lectura de los textos, sin buscar en ellos mas de lo necesatio.

Este es el programa que se materializa en el dltimo cuarto del siglo XVIIL. Ani-
mados por el ya mencionado impulso oficial a la imprenta y por la escasez de algunas
traducciones (en especial del griego), distintos autores y editores introdujeron una serie
importante de cambios en la edicion de clasicos, en particular en la edicién de sus tra-
ducciones vernaculas. Idealmente, el texto correcto debia aparecer acompafiado unica-
mente del original latino en el pie, para asi abrir la puerta a una lectura que favoreciese
la comprension del sentido original, sin intermediarios, y que desvelase su verdadero
espiritu. Los resultados finales fueron mas variados, tanto por las condiciones efecti-
vas de la produccién como por la coexistencia con otras aproximaciones intelectuales
menos contrarias a la «pedanteria» o la erudicion.

La relacién con las notas al pie fue, por ejemplo, contradictoria, pues se tratd de
minimizarlas o postponetlas al final de las obras, pero no desaparecieron por com-
pleto. Anthony Grafton sefialé que «as notas al pie se extendieron rapidamente en
la historiografia del siglo XVIII, en parte porque ya estaban de moda en las obras de
ficcién»”. No obstante, Grafton también recordé la marcada oposicién al detalle o la
fecha minuciosa de criticos como Voltaire. Era un terreno controvertido, en que los
filésofos y literatos, en particular los franceses, representaban el extremo que habia
reaccionado ante una erudicién para ellos inservible. Coexistieron, en suma, «coleccio-
nistas eruditos de textos con criticos iconoclastas de la tradicion histérica» tales como
Richard Bentley, por un lado, o Alexander Pope por otro™. Los traductores espafioles
de los clasicos aprendieron a moverse con cautela en ese escenatio.

El propio Manuel de Valbuena, tan opuesto al estilo de Lipsio, era partidario de
alguna erudicion. Su traduccion de los Comentarios de Cayo Julio César aparecié en 1789,
dedicada a Floridablanca y dirigida —como era comun— a la «juventud espafiola». El as-
pecto visual del libro es sin duda moderno. Va sin notas y, siguiendo los estandares del
momento, presentaba la traduccién acompafiada por el texto original en cursiva en la
segunda mitad de las paginas (imagen 7). Valbuena, por una parte, remitfa a «cualquier
libro de las Antigiiedades romanas» para aclarar la naturaleza de los cargos publicos de
César, pero por otra incluy6 dos indices de topoénimos latinos con sus traducciones y
mostr6 su aprecio por las notas historicas, criticas y militares del conde Lancelot Tur-
pin de Crissé, que quizé le hubieran «animado a poner notas a mi traduccién»’.

*® Valbuena, Los comentarios de Cayo Julio César, «prologon, pp. XII-XIIL.
9 Grafton (1999: 121).
% Grafton (1999: 97). Ver también Barker (1978: 38-39.

5! Valbuena, «Prologoy, pp. Xvil y Xx11-xx1v. Publicada en 1785, 1a edicion de Crissé presentaba el tex-
to bilingtie en dos columnas: la izquierda reproducia la edicién en folio de Clarke (LLondres: Jacob Tonson,
1712), la derecha la traduccién francesa de Wailly y afiadia notas al pie, largas aunque no muy numerosas.
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La traduccién de la liada de Homero en endecasilabos por Ignacio Garcia Malo se
presentd en tres tomos (1788), con un largo discurso preliminar de noventa paginas,
pero limpia después de cualquier nota (imagen 8)* Por su parte, José Ortiz y Sanz se
lamento6 en su traduccion de las obras de Didgenes Laercio (1792) de la escasez de
traducciones de autores griegos, seflalando que las pocas de los siglos XVI y XVII
«han venido a ser tan raras que se han hecho apreciables a pesar de la imperfeccion y
el desalifio de casi todas». * Junto al conocido t6pico del desprecio o desconocimiento
hispano por el griego clasico, encontramos la apreciacion, igualmente relevante, sobre
imperfeccion y desalifio, contratios a los presupuestos de correccion y cuidado que se
esperaban en las ediciones de la época. Ciertamente, la suya no es una traduccion sin
notas, pero Ortiz y Sanz se distancia de esa labor dos veces en el prologo. La primera
tiene que ver con las opiniones gentiles, para las cuales ha «<notado en sus propios luga-
res lo conveniente aunque con suma brevedad, en beneficio de la gente joven y senci-
lla, especialmente quando se ofrecen opiniones agenas a la sana Moral»*!. Notas inne-
cesarias, hemos entonces de suponer, para lectores adultos de sano juicio. En segundo
lugar, vuelve a sugerir su moderacién en el uso de este recurso, sefialando que lo ha
reservado para indicaciones sobre términos ambiguos: «las Notas que pongo al pie del
texto 4 solo esto se dirigen, y a explicar algunas cosas no muy comunes y triviales»™.

José de Goya y Muniain ofrece un muy peculiar caso de «retraduccién» al apro-
piatse, sin reconocimiento alguno, de tres traducciones realizadas por tres jesuitas ex-
pulsados, como mostré Miguel Batllori®. Pese a que ninguna de las traducciones era
suya, supo habilmente presentarlas al rey Carlos IV, al Principe de Asturias y a Gaspar
Melchor de Jovellanos. Supo también ajustarlas a los usos tipograficos del momento y
beneficiarse de la cercania a la casa real a la hora de imprimirlos.

Los Comentarios adornados con laminas de Salesa y Carnicero se comparan por
sus cualidades materiales con el Salustio de 1772. Goya y Muniain explicé que los
Comentarios habian sido presentados al mismo infante D. Gabriel (hermano del aho-
ra dedicatario Carlos IV) y que éste no sélo los habia apreciado, sino que «los quiso
honrar imprimiéndolos con hermosura y magnificencia igual a la de su mismo Salustio
Espatiol»”. En lo que respecta al estilo «lano, natural y claro» y al vocabulatio, Goya
insiste en la importancia de imitar a los maestros espafioles del siglo XVI*,

32 La Iliada de Homero, traducida del griego en verso endecasilabo castellano por D. Ignacio Gareia Malo.

33 Los diez libros de Didgenes Laercio sobre las vidas, opiniones y sentencias de los fildsofos mas ilustres. Traducidos
de la lengua griega é ilustrados con algunas notas por D. Josef Ortiz y Sang, prélogo, p. 1-11.
4

o

Los diez libros de Didgenes 1aercio, prélogo, p. VI

55

Los diez, libros de Didgenes Laercio, prologo, p. VIL
5 Batllori (1966: 124-125).

7 Goya y Muniain, Comentarios, «Dedicatotia al rey».

% Goya y Muniain, Comentarios, prologo, pp. VII-VIIL.
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En el caso de la edicion bilingtie de la poética de Aristételes, habilmente dedicada
a Gaspar Melchor de Jovellanos, Goya y Muniain expresa su deseo de alinearse con
traducciones de los clasicos relativa o aparentemente limpias. En lo tocante a las notas,
promete en su prologo incluir

no mas que las precisas; procurando aligerarlas de erudicion que no sea es-
cogida: pues comoquiera que serfa cosa muy facil amontonarlas y cargarlas de
noticias obvias y comunes; todavia teniendo por cierto que la abundancia de
las cosas, aunque sean buenas, hace que no se estimen; y la carestia, aun de las
malas, se estima en algo; he cercenado 4 las veces Notas enteras: que por eso se
podri estrafiar el que no las haya donde quizas fueran menester™.

No obstante, acabé excusandose por haber «traspasado los limites» y por el «fas-

tidio» que podia haber causado a sus lectores®

. Pese a la segura insinceridad de la
disculpa, el motivo de la nota fastidiosa estd muy claro. El plagiatio, en los prélogos y
notas de estas obras, se preocup6 especialmente por defender las traducciones como
muestras del espafiol propio y puro, dotado de un estilo, riqueza y precision capaces
de competir con el invasivo francés del momento. Muniain no es en realidad traductor,
pero si un gran exponente de la importancia de las traducciones de clasicos para com-
petir con otras naciones rivales. Y sabe bien que esa competencia no es exclusivamente
estilfstica, sino que también afecta al aspecto material de las ediciones.

Retraducir es una operacion histéricamente necesatia de puesta a punto de una
traduccion anterior, pues, como preguntaba José Luis Munarriz en 1798, s«quién se
contentard siempre» con las versiones de la Eneida o las Gedrgicas del siglo XVI®'? Re-
traducir responde a la necesidad de adaptar la version de un texto que no se adecua ya
a los usos de la cultura de llegada, y este articulo ha mostrado que tanto las razones de
ese descontento como los modos para solventarlo fueron multiples. Para los editores
y traductores aqui analizados, una buena parte del problema era que las anteriores edi-
ciones de los clasicos no permitian acceder a su lectura de un modo simple y directo.
Los comentatios y observaciones de muchas ediciones del siglo XVII dificultaban
tanto el acceso material al texto como la interpretacion del mismo, y para remediar este
problema se promovi6 la impresion de traducciones que ocupasen la mayor parte de
la pagina, acompafadas Gnicamente del original latino al pie. Naturalmente, los traduc-
tores de los clasicos al espafiol en el siglo XVIII también discutieron sobre el léxico
que debian emplear; sobre el uso de palabras castizas y antiguas frente a los préstamos
modernos; sobre versiones literales y generales; sobre los maltiples problemas de tra-
ducir el verso latino y griego al castellano; sobre la poética implicita en esas elecciones

* Goya y Muniain, Poética de Aristételes, p. 1v.

% Goya y Muniain, Poética de Aristételes, pp. 137-138.

Mundrtiz, Iecciones sobre la retdrica y las bellas letras. .. de Hugh Blair, t. 1, «Advertencia del traductor»,
p- XIX.
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métricas. Reflexionaron sobre la creacién de un canon que soportase la construccion
de una identidad nacional. Pero quisieron también ofrecer al piblico unos libros que
se leyesen de un modo distinto y que no desmereciesen frente a las elegantes ediciones
que publicaban los mas destacados impresores europeos.

En su Desengario de malos traductores Antonio Ranz Romanillos conducia al imaginario
visitante de una imaginada Republica de las Letras hacia la biblioteca. Antes de llegar a
ese edificio, el sabio que lo guiaba le advertia que no esperase una gran construccion.
No habia en aquella biblioteca mas de una copia de cada libro, pues «con uno solo de
edicién correcta nos contentamos». En aquella Republica ideal —insistia ese acompa-
flante— «las glosas, anotaciones y comentarios andan muy desterrados»®®. Ranz Roma-
nillos hacfa suyo el programa de Montesquieu y muchos otros, que aplicaria también
en sus propias traducciones. Sus [7das de Plutarco, aparecidas en 1821, recuperaban
por una parte el juicio de Diego Gracian —traductor de Plutarco en el XVI- sobre la
correspondencia especifica y cercana entre griego y espafiol. Pero esa edicion también
pretendia cumplir las aspiraciones de un siglo XVIII empefiado en producir textos en
todos los sentidos claros y puros. Ranz reafirmaba en el prologo su desconfianza hacia
las notas eruditas, «doctrinales y de interpretaciény, que no considera «necesarias». Se
habfa consolidado un nuevo modo de lectura de los textos griegos y latinos, pues el
objetivo de las pocas notas conservadas es que apatezcan en los pies «sin casi detener
la leccion»®.
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APENDICE

Imagen 1. Pigina 2 de Cayo Crispo Salustio, Conjuraciin de Catilina, Madrid: Ibarra, 1772. Traduccion de
Gabriel de Borbon.
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Imagen 2. Paginas 6 y 7 de Salustio, Guerra de Yugurta, Madrid, Francisco Martinez, 1632. Traduccion de
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Imagen 3. Paginas 5 y 6 de Salustio, Guerra de Yugurta. Madrid: Imprenta real, 1786. Reproducen el mis-
mo texto, notas y apostillas que las de la imagen 2.
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2 LA CONJURACION

quienes naturaleza crié inclinadas 4 Ia
tierra y siervas de su vientre. Nuestro vi-
gor y facultades consisten todas en el 4ni-
mo y el cuerpo: de este usamos mas para
el servicio, de aquel nos valemos para el
mando : en lo uno somos iguales 4 los dio—
ses, en lo otro & los brutos. Por esto me
parece mas acertado solicitar gloria por
medio del ingenio , que de las fuerzas cor—
porales; y puesto que la vida que vivi-
mos es tan breve, eternizar quanto sea po—
sible nuestro nombre: porque la gloria que
producen las riquezas y hermosura, es frd-
gil y caduca ; la virtud, ilustre y dura=—

na atque ventri obedientia finxit. Sed
nostra ormnis vis irn animo et corpo-—
re sita: animi Iimperio, corporis ser-—
vitio , magis utimur. Allerum nobis
cumn dis, alterum cum belluis, com—
mune est. Qud rmihi rectius videtur
ingenii quarn virium opibus gloriarz
qucerere , et, quoniam wita ipsa qué
SJruimur brevis est, memoriamnm nostri
quam maxurné longam efficere. Nam

Imagen 4. Pagina 2 de Salustio, Conjuracion de Catilina. Madrid: Imprenta Real, 1804. Traduccién de
Gabriel de Borbon.
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Imagen 5. Paginas 1 y 3 de los Comentarios politicos de Juan Alfonso de Lancina (1678).
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2 ANALES DE CAYO CORNELIO TACITO.

" sular de los Tribunos militares duré mucho. No fud largo el
sciiorio de Cinna , ni ¢l de Silla s y la potencia de Pompeyo,
y Craso tuvo fin en Cesar , como las armas de Antonio
y Lepido en Augusto, el qual debaxo del nombre de Prin-
cipe sc apoderé de todo ¢l Estado, exhausto, y cansado con
las discordias civiles. Mas las cosas prosperas .y adversas de
la antigua Repiblica han sido contadas ya por claros escrito=
ress y no fultiron ingenios para esctibir los tiempos de Au-
gusto, hasta que poco & poco se fudton estragando al paso
que iba creciendo la adulacion. Las cosas de Tiberio , de Claw-
dio, y aun de Neron fucron escritas con falsedad, florecien-
do cllos, por miedo ; y despues de muertos , por los recientes
aborrecimientos 5 de que me ha venido desco de referir pocas
cosas, y esas las ultimas de Augusto 5 lucgo el principado
de Tiberio y los demas, todo sin édio ni aficion , de cuyas
causas estoy bien Icjos.

Despues que por la muerte de Bruto y Casio cesiron las
armas publicas , vencido Pompeyo en Sicilia , despojado Lepi-
do , muerto Antonio, sin que del bando de los Julios que=
dase otra cabeza que Octavio Cesar 5 dexado por ¢l ¢l nom=
bre de uno dc los tres Varones, llamindose Consul , y por

natio : & Pompeii,, Crassique potentia cito in Caesarem ; Lepidi,
atque Antonii arma, in Augustum cessere , qui cuncta discor—
diis civilibus fessa , nomine Principis sub imperium accepit. Sed ve-
teris populi Romani prospera vel adversa , claris scriptoribus me=
morata sunt : temporibusque Augusti dicendis non defuere decora in-
genia ; donec gliscente adulatione detererentur. Tiberii , Caiique,
et Claudii , ac Neronis res, florentibus ipsis, ob metum falsae ; post~"
quam occiderant , recentibus odiis compositae sunt. Inde consilium
mihi , pauca de Augusto, et extrema tradere; mox Tiberii princi-
patum, et caetera , sine ira et studio , quorum causas procul babeo,
Postquam, Bruto et Cassio caesis, nulla iam publica arma ; Pom=-
peius apud Siciliam oppressus ; exutoque Lepido , interfecto Antonio,
ne lulianis quidem partibus, nisi Caesar, dux reliquus ; posito Trium~

Imagen 6. Pigina 2 de la edicion de Sixto y Exquerra de las Obras de Tdcito en 1794.
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4 .~ LIBRO PRIMERO

nio y Quinto Casio: diése cuenta al instante de Ia
oposicion de los Tribunos. Hubo pareceres muy fuer-
tes : el que con mas crueldad y severidad did
su voto , fue el mas aplaudido por los enemigos de
Cesar.
Despedido el Senado por la tarde , llamé Pompeyo
4 todos los del orden senatorio , alabé 4 los que se mos-
traron prontos , y los aseguré para adelante : reprehen-
dié y incité 4 los mas remisos. Fueron tambien llamados
muchos de los exercitos antiguos de Pompeyo , con espes
ranza de premios y grados , y otros de las dos legioncs
que Cesar habia entregado. Llenose la ciudad de gente de
guerra. Junté C. Curion 4 los Tribunos del pueblo para man-
tener el derecho de los comicios. Vinicron al Senado rodos
los amigos dc los Consules, de Pompeyo, y de todos aquellos
que tenian con Cesar antiguas enemistades; con cuyas vo-
ces y concurso se amedrentaron los mas debiles, y se ase-
guraron los dudosos , quitandose 4 los mas la facultad de
votar libremente. Promectieron el Censor L. Pison y el
Pretor L. Roscio ir 4 dar parte 4 Cesar de estas cosas,
pr=

tonius y Q. Cassius , Tribuni plebis. Refertur confestim de
intercessione Tribunorum : dicuntur sententiae graves. Ut
quisque acerbissime , crudelissimeque dixit , ita quim ma-
ximé ab inimicis Caesaris collaudatur.

Misso ad vesperum Senatu , omnes , qui sunt eius ordi-
nis , 3 Pompeio evocantur. Laudat Pompeius , atque in po-
sterum con : segniores castigat , atque incitat., Mulei
undique in veteribus Pompeii exercitibus , spe praemiorum,
atque ordinum , evocantur 3 multi ex duabus legionibus,

uae sunc traditae 3 Caesare , arcessuntur, Completur urbs.

d ijus Comitiorum Tribunos plebis C. Curio evocat.
Omnes amici Consulum , necessarii Pompeii , atque eorum,
qui veteres inimicitias cam Caesare gerebant, coguntur in
Senatum : quorum vocibus , et concursu terrentur infirmio-
res , dubii confirmantur ; plerisque verd libere potestas de-
cernendi eripitur. Pollicetur L. Piso Censor , sese iturum ad
Gaesarem , item L. Roscius Practor , qui de his rebus e;on:

Imagen 7. Pagina 4 de Los comentarios de Cayo Julio Cesar de la gnerra civil. Madrid: Imprenta Real, 1789.
Traduccién de Manuel de Valbuena
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(3)
»i0jala que los Dioses del Olympo

,, Permitan destruyais por vuestras manos

»» La ciudad de Priimo, y os concedan

,» Volver 4 vuestra patria felizmente!

» Dignaos entregarme mi hija amada,

,» Aceptando estos dones que os ofrezco,

»» Y respetad en mi al excelso Apolo,

» Hijo del grande Japiter Tonante,

» Que arroja las saetas muy distante. ¢
Entonces opinaron comunmente

Todos los demas Griegos, que debia

Respetarse el caricter venerable

Del Ministro de Apolo, y recibirse

Los esplendidos dones que ofrecia.

Mas solo Agamen6n inexérable

Desprecibé estos consejos , poseido

De una cblera ciega, y muy severo

Despidi6é al Sacerdote con desayre.

,» Huye anciano (le dice), huye al momento

,» Lexos de aquestas naves, y no pongas

,, Tus temerarios pies jamas en ellas.

»» En vano con el cetro y la corona

,» Del inmortal Apolo, aqui has venido.

»» Nunca yo dexaré tu amada hija,

,»» Hasta que la vejéz llégue 4 cogerla,

A2

Imagen 8. Pagina 3 de La Iliada de Homero, traducida del griego en verso endecasilabo castellano por D. Ignacio
Garcia Malo. Madrid: Pantaleon Aznar, 1788.
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